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Genomstromning generellt

e Genomstromningsproblemet har tva grundldggande
interna orsaker:

Kvantitativt orienterade kurser, sarskilt Matematik
Examensarbete

e Genomstromningsproblemet har ett antal externa
orsaker:
Studenterna far arbete i branschen
Studenterna dubbelldser pd annat program
Studenterna arbetar vid sidan av studierna



Matematikproblemet

e 34 % klarade férsta Matematiktentamen, 14 % klarade
andra Matematiktentamen hdsten 2010 pa Fastighet
och Finans

e Studenterna har en intagningspodng pa drygt 17 och
studenterna har Matematik D som ingangskrav

e En fraga av flera &r om ett hdgre behdrighetskrav i
matematik och generellt lagre snittbetyg leder till att
fler studenter klarar Matematik.

e En annan fraga &r hur vi hanterar problemet att det
finns ett antal studenter som klarar sig bra och ett
antal som inte klarar sig alls, eller med minsta marginal



Kraver egna
resurser

Hanteras redan
pa detta satt i
vissa program pa
skolan

Kraver ett system
som praglas av
kvalitet, réttviosa

samt krav pa
genomstromning

Finns roedan
system pa skolan

Matematikpoblemet - I6sning

Ett flertal kortare
tentamen

Kursen flyttas
delvis till senare
tillfalle under
programmet
(Just-in-Time)

Deltentamen
kommer tidigare i
kursen



Examensarbete - malsattning

Tidsutnyttjande

eExamensarbetet ar att
betrakta som en kurs
med ett tydligt slut

esExamensarbetet kraver
ett tydligt tidsschema

Betygssattning

eStudenter har ratt att fa
samma
betygsbedémning
oberoende av valt amne
och handledare
eKommitté vid

betygssattning

eFlera deltagande larare
vid slutseminarium

oTydlig diskussion i
kommittén vid
betygssattning

Kvalitet

*En tydlig gradering av
arbetet enligt en
strukturerad mall
eSkriftlig dokumentation
av detta arbete
eTydliga krav infor
arbetet

eDiskussion inom
lararkollektivet om
betygssattning




KTHs rekommenderade modell for
gradering av examensarbete

e Mbjlighet till

SR ElR  |ollektiv beddmning

e MOjlighet till
kollektiv beddmning

Innehall

e Handledares

Arbetsinsats . .
bedOomning




Gradering av examensarbete

B. Nilsson/S. Andersson

e Problem: 3/3

e Teori: 3/4

e Metod: 3/3

e Struktur: 4/4

e Analys/slutsats: 3/3
e Nytank: 2/2

e Arbetsinsats: 3/3

e Ordning: 4/4

e Summa: 25/26

e B

e Uppsatser 2010 bedémning (skala 1-5, 1=0acceptabelt,
5=Excellent). LS betyg, kollektivt betyg (NA, BB, LS)



Vad ar detta?
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Relativ skala for en viss
studentpopulation

Relativ skala i procent

30%



Exempel pa vad en sjugradig
skala innebar

Aarhus
universitet,
Danmark

Universitat
Regensburg,
Tyskland

University of §
Regina,
Canada




Betygssnitt per kurs
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Skillnader mellan hogst betygssatta
kurs, "normalt” betygssatt kurs och
lagst betygssatt kurs

H6gst betygssatt
RS CEPIREN ©» A, A A A A,
A A A A A

studenter, snitt

4.89)

Normalt betygssatt
kurs (arskurs 3, 19
studenter, snitt
3.58)

Lagst betygssatt
kurs (arskurs 1, 16
studenter, snitt
1.62)

12



Snitt per kursleverantor

Betyg




Betygssnitt per kurs givna av
externa leverantorer
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Snitt 6ver arskurser

4,5

3,5

2,5

1,5

Arskurs 1

Betyg

Arskurs 2

Arskurs 3

B Betyg

15



