Bedomningsmall med riktlinjer for kvalitetskriterier for
bedomning av examensarbete master+civilingenjor

Examensarbetet bedoms i omradena: Process, Ingenjorsmaiissigt och vetenskapligt innehall
samt Presentation. For varje omréde finns ett eller flera mal med riktlinjer f6r kvalitetsbedomning.
Bedomningen av varje mal kan vara: godkidnd kvalitet (GK) eller bristande kvalitet (BK). Observera att
ett examensarbete dir ett delmal bedoms ha bristande kvalitet kan inte erhélla godkint betyg.

Virdering av maluppfyllnad

Studentens sjialvvirdering | Maluppfyllnad Hinvisning Handledarens
bed6mning
Hir fyller studenten | Hdnvisning till Hir fyller
i sin sjdlvvdrdering | sektion och sidor i handledaren i sin
av mdlet. examensarbetet. bedomning av
Argumentera mdlet.
Speciellt bor
skillnader gentemot
studentens
bedomning vara
tydliga.
Process
Mal P1

Formadga att med
helhetssyn kritiskt,
sjdlvstindigt och kreativt
identifiera, formulera,
analysera, bedoma och
hantera komplexa
foreteelser och
fragestillningar iven med
begrinsad information

Mal P2

Férmaga att planera och
med adekvata metoder
genomfora kvalificerade
uppgifter inom givna
ramar, samt att utviirdera
detta arbete

Mal P3

Formaga att kritiskt och
systematiskt integrera
kunskap samt formdga att
identifiera behovet av
ytterligare kunskap

Ingenjorsmaissigt och
vetenskapligt innehall

Mal IV1

Viisentligt fordjupade
kunskaper inom
huvudomrddet/inriktningen




Jor utbildningen,
inkluderande fordjupad
insikt i aktuellt forsknings-
och utvecklingsarbete

Mal IvVa2

Fordjupad metodkunskap
inom
huvudomrddet/inriktningen
Jor utbildningen

Mal IVg

Formdga att delta i
Jorsknings- och
utvecklingsarbete och
diirigenom bidra till
kunskapsutvecklingen

Mal IV4

Formdga att skapa,
analysera och kritiskt
utvirdera olika
tekniska/arkitektoniska
losningar (endast for
Civ.ing)

Mal IVs

Férmaga att inom ramen
for det specifika
examensarbetet kunna
identifiera vilka
fragestiillningar som
behover besvaras for att
relevanta dimensioner av
hdllbar utveckling skall
beaktas, samt

MalIve

Formdga att inom
examensarbetets ramar
bedoma och visa
medvetenhet om etiska
aspekter pd forsknings- och
utvecklingsarbete vad avser
metoder, arbetssitt och
resultat av examensarbetet.

Mal 1Vy

Formdga att inom
examensarbetets ramar
identifiera vetenskapens
och ingenjorens roll i




samhdllet

Presentation

Mal Pres1

Formdga att pa engelska
och/eller svenska muntligt
och skriftligt klart redogora
for och diskutera sina
slutsatser, samt den
kunskap och de argument
som ligger till grund for
dessa,




Kursmal enligt kursplan Civing

1)

2)
3)

4

5)

6)
7)

8)
9)

vdsentligt fordjupade kunskaper inom huvudomrddet/inriktningen for utbildningen,
inkluderande fordjupad insikt i aktuellt forsknings- och utvecklingsarbete,

fordjupad metodkunskap inom huvudomrddet/inriktningen for utbildningen,

formaga att delta i forsknings- och utvecklingsarbete och ddrigenom bidra till
kunskapsutvecklingen,

formadga att med helhetssyn kritiskt, sjdlvstindigt och kreativt identifiera, formulera,
analysera, bedéma och hantera komplexa foreteelser och fragestdllningar dven med
begrdnsad information,

formaga att planera och med adekvata metoder genomfora kvalificerade uppgifter inom givna
ramar, samt att utvdrdera detta arbete,

formaga att skapa, analysera och kritiskt utvirdera olika tekniska/arkitektoniska losningar,
formadga att kritiskt och systematiskt integrera kunskap samt formdga att identifiera behovet
av ytterligare kunskap,

formadga att pa engelska och/eller svenska muntligt och skriftligt klart redogora for och
diskutera sina slutsatser, samt den kunskap och de argument som ligger till grund for dessa,
formadga att inom examensarbetets ramar identifiera vetenskapens och ingenjorens roll i
samhdillet,

10) férmdga att inom ramen for det specifika examensarbetet kunna identifiera vilka

frdgestdllningar som behéver besvaras for att relevanta dimensioner av hdllbar utveckling
skall beaktas, samt

11) formdga att inom examensarbetets ramar bedoma och visa medvetenhet om etiska aspekter pd

Jforsknings- och utvecklingsarbete vad avser metoder, arbetssdtt och resultat av
examensarbetet.

Kursmal enligt kursplan Master

1)

2)
3)

4

5)
6)
7)
8)
9)

vdsentligt fordjupade kunskaper inom huvudomrddet/inriktningen for utbildningen,
inkluderande fordjupad insikt i aktuellt forsknings- och utvecklingsarbete,

fordjupad metodkunskap inom huvudomrddet/inriktningen for utbildningen,

formaga att delta i forsknings- och utvecklingsarbete och ddrigenom bidra till
kunskapsutvecklingen,

formadga att med helhetssyn kritiskt, sjdlvstindigt och kreativt identifiera, formulera,
analysera, bedéma och hantera komplexa foreteelser och fragestdllningar dven med
begrdnsad information,

formaga att planera och med adekvata metoder genomfora kvalificerade uppgifter inom givna
ramar, samt att utvirdera detta arbete,

formaga att kritiskt och systematiskt integrera kunskap samt férmdga att identifiera behovet
av ytterligare kunskap,

formadga att pa engelska och/eller svenska muntligt och skriftligt klart redogora for och
diskutera sina slutsatser, samt den kunskap och de argument som ligger till grund for dessa,
formadga att inom examensarbetets ramar identifiera vetenskapens och ingenjorens roll i
samhdillet,

formadga att inom ramen for det specifika examensarbetet kunna identifiera vilka
frdgestdllningar som behéver besvaras for att relevanta dimensioner av hdllbar utveckling
skall beaktas, samt

10) férmdga att inom examensarbetets ramar bedoma och visa medvetenhet om etiska aspekter pd

Jforsknings- och utvecklingsarbete vad avser metoder, arbetssdtt och resultat av
examensarbetet.



Virdering av maluppfyllnad

mdlet - speciellt bor
skillnader gentemot
handledarens
bedomning vara
tydliga

gentemot examinator
redovisas det hdr

Examinators Amneskunnig Slutgiltig
virdering lararens (som bedéomning av
granskar maluppfyllnad
examensarbetets)
bed6mning,
virdering
Hir fyller Om ldraren har
examinator i sin avvikande
bedomning av uppfattning

Process

P1

P2

P3

Ingenjorsmiissigt
och
vetenskapligt
innehall

IV1

IV2

IV3

IvV4

IVs

IVé6

IvV7

Presentation

Presi




Betygsiattning och slutbetyg

Kriterier for betygssdttning baserat pd bedomningsmallen

Sammanfattning av bedomningsmall

Process

Ingenjorsmaissigt och
vetenskapligt innehall

Presentation

Slutgiltig
bedomning

Slutgiltig
bedomning

Slutgiltig
bedomning

P1

Presi

P2

P3

Slutbetyg:




Bedomningsmall med riktlinjer for kvalitetskriterier for
bedomning av examensarbete master+civilingenjor

Examensarbetet bedoms i omradena: Process, Ingenjorsmiissigt och vetenskapligt innehall
samt Presentation. For varje omréde finns ett eller flera mal med riktlinjer {6r kvalitetsbedomning.
Bedomningen av varje mal kan vara: god kvalitet (HK) eller bristande kvalitet (BK). Ett examensarbete
dir nagot delmal slutgiltigt bedoms ha bristande kvalitet kan inte erhélla godkant betyg.

Process

P1: Formdga att med helhetssyn kritiskt, sjdlvstindigt och kreativt identifiera, formulera,
analysera, bedéma och hantera komplexa foreteelser och fragestdillningar dven med begrdnsad
information (Motsvarar Punkt 4 i kursplanen, Civing+Master)

Bedomningskriterier

GK | Visa god formaga att sitta sig in i ett annat arbete och formulera relevant och
konstruktiv kritik.

God forméga att sjélvstandigt och kreativt identifiera, formulera, analysera, bedoma
och hantera komplexa foreteelser.

Arbetet har en tydlig och avgrinsad fragestillning som kan besvaras ett adekvat sitt.
Det ska finnas en tydlig koppling mellan fragestdllning, resultat och slutsatser.
Arbetets slutsatser dr vdl underbyggda och korrekta.

BK | Arbetet har en otydlig eller saknar fragestillning eller malformulering. Irrelevant(a)
metod(er) anvéinds. Arbetet redovisar inte ett svar pa fragan eller ett resultat dr inte
relaterat till malet. Slutsatserna &r inkorrekta.

P2: Formdga att planera och med adekvata metoder genomfora kvalificerade uppgifter inom
givna ramar, samt att utvdirdera detta arbete (Punkt 5 i kursplanen, Civing+Master)

Bedomningskriterier

GK | Sjilvstiandigt planera och genomfora arbetet inom 6verenskomna tidsramar, visa god
initiativformaga samt vara ppen for handledning och kritik.

God forméga att planera och genomfora kvalificerade uppgifter inom givna ramar.
Vilja och applicera adekvata metoder for att utvirdera detta arbete.

En genomarbetad och realistisk plan for arbetet har formulerats. Planens halltider,
som har kommunicerats och faststillts, ska ha foljts vid genomforande av arbetet.

Om anpassningar har varit nddvindiga vid genomforandet av arbetet ska ha
dokumenterats och kommunicerats.

BK | Planeringen har forfallit samt adekvata metoder saknas. Planen och innehall har inte
foljt de kommunicerade och faststdllda halltiderna. Dokumentation av relevanta
faktorer for avvikelser har ej redovisas.




P3: Formdga att kritiskt och systematiskt integrera kunskap samt formdga att identifiera
behovet av ytterligare kunskap (Punkt 7 i kursplanen, Civing+Master)

Bedomningskriterier

GK

Sjalvstiandigt identifiera egna behov av ny kunskap, samt inhdmta dessa kunskaper.
Inhédmta relevanta kunskaper och metoder och tillimpat dessa pd lampligt sétt.

BK

Omraden med relevans for arbetet tas ej upp eller anvinds inte. Valda och inhdmtade
kunskaper redovisas inte pé ett tydligt satt och saknar motivering.

Ingenjorsmassigt och vetenskapligt innehall

IV1. Visentligt fordjupade kunskaper inom huvudomrddet/inriktningen for utbildningen,
inkluderande fordjupad insikt i aktuellt forsknings- och utvecklingsarbete. (Punkt 1 i
kursplanen, Civing+Master)

GK

Uppvisa en visentlig och fordjupad insikt i aktuellt forsknings- och utvecklingsarbete
inom huvudomradet.

Arbetet utnyttjar kunskaper fran studier pa avancerad nivd inom huvudomradet. En
omfattande genomgang av befintlig litteratur samt en reflektion dver arbetets koppling
till kunskapsfronten inom huvudomradet finns.

Arbetet bidrar pa ett tydligt redovisat sétt till ny kunskap inom huvudomrédet.

Arbetet demonstrerar formaga att ge ett sjélvstandigt bidrag till om

radet.

En skriftlig genomgéng av befintlig litteratur samt att en reflektion dver arbetets
koppling till kunskapsfronten inom huvudomrédet finns.

BK

Arbetets koppling till huvudomradet ar svag eller saknas. Kunskaper fran avancerad
nivéd inom huvudomrédet utnyttjas inte.

Litteratursammanstéllning samt reflektion dver arbetets koppling till tillhérande
kunskapsomride saknas.

IV2. Férdjupad metodkunskap inom huvudomrddet/inriktningen for utbildningen, (Punkt 2 i
kursplanen, Civing+Master)

GK

Uppvisar fordjupad metodkunskap inom huvudomradet/inriktningen for utbildningen.
Relevanta ingenjorsméssiga eller vetenskapliga teorier och metoder har identifierats.
Ett vdlmotiverat val av teori och metod har gjorts. Valda teorier och metoder har
tilldmpats pé ett innovativt och korrekt sétt.




Examensarbetet inklusive skrivet material anvénder en djup och bred metodkunskap.

BK

Arbetets valda teorier och metoder saknar relevans. Studenten har inte visat att valda
teorier metoder behérskas.

IV3. Férmdga att delta i forsknings- och utvecklingsarbete och ddrigenom bidra till
kunskapsutvecklingen (Punkt 3 i kursplanen, Civing+Master)

GK

Utifrén problemstdllning och metodik, visa mycket god formaga att pa ett
systematiskt sétt tillimpa ingenjorsmissiga och vetenskapliga fardigheter som
problemformulering, modellering, analys, utveckling och utvirdering.

Delta i forsknings- och utvecklingsarbete och bidra till kunskapsutvecklingen genom
att tydligt redovisa bidraget till forsknings— eller utvecklingsarbete.

BK

Arbetet har haft en sddan karaktir dér det svérligen kan kopplas till forsknings— eller
utvecklingsarbete.

IV4. Formadga att skapa, analysera och kritiskt utvirdera olika tekniska/arkitektoniska
losningar ( Punkt 6 i kursplanen, Civing)

GK | God formaga att skapa, analysera och kritiskt utvirdera olika tekniska/arkitektoniska
16sningar. Arbetet ska pavisa nya 16sningar som analyseras och utvérderas pa ett
kritiskt och adekvat sétt. Aven alternativa 16sningar har tagits fram, analyseras samt
presenteras pd ett relevant och uttémmande sétt.

BK | Arbetet har inte redovisat ovan pa ett tydligt sitt. Alternativa 16sningar saknas

IV5. Formdga att inom ramen for det specifika examensarbetet kunna identifiera vilka
frdagestdllningar som behéver besvaras for att relevanta dimensioner av hallbar utveckling
skall beaktas (Punkt 10 i kursplanen, Civing+Master)

GK

Identifiera fragestillningar som behdver besvaras for att relevanta dimensioner av
héllbar utveckling skall beaktas

Redovisar och motiverar arbetet och diskuterar resultat utifrdn ett perspektiv med
fokus pé héllbar utveckling.




BK | Beaktar inte denna aspekt, trots att den av examinator bedoms vara av betydelse for
det aktuella examensarbetet. Detta ldrandemal kan fOr vissa examensarbete sakna
relevans.

IV6. Formadga att inom examensarbetets ramar bedoma och visa medvetenhet om etiska
aspekter pd forsknings- och utvecklingsarbete vad avser metoder, arbetssdtt och resultat av
examensarbetet. (Punkt 11 i kursplanen, Civing+Master)

GK | Dir sa ér relevant for uppgiften, visa medvetenhet om samhélleliga och etiska
aspekter, inklusive ekonomiskt, socialt och ekologiskt hallbar utveckling.

God forméga att bedoma och visa medvetenhet om etiska aspekter pa forsknings- och
utvecklingsarbete vad avser metoder, arbetssétt och resultat av examensarbetet.

Redovisar etiska konsekvenser av utfort arbete.

BK | Beaktar inte etiska aspekter, trots att etiska aspekterna bedoms vara relevanta for
arbetet.

IV7. Formadga att inom examensarbetets ramar identifiera vetenskapens och ingenjorens roll i
samhdllet (Punkt 9 i kursplanen, Civing+Master)

GK | Pj ett sjdlvstandigt sitt identifiera vetenskapens och ingenjorens roll i samhéllet.
GenomfOrt examensarbetet utan extraordinéra stodinsatser eller anpassningar eller pa
annat sitt inte kriavt extra stora resurser for arbetets genomforande.

BK | Kan inte pa egen hand pavisa vetenskapens och ingenjorens roll i samhéllet. Kréver
stort behov av stodinsatser under projektets genomforande.

Dessa stodinsatser har varit for omfattande for att kunna garantera att studenten kan
arbeta sjélvstandigt efter examen.

Presentation
Pres 1: Formdga att pd engelska och/eller svenska muntligt och skriftligt klart redogora for
och diskutera sina slutsatser, samt den kunskap och de argument som ligger till grund for

dessa (Punkt 8 i kursplanen, Civing+Master)

Bedomningskriterier

\ GK \ Uppvisa mycket vilskriven och vildisponerad rapport, med tydlig redovisning av




arbete och resultat, klar analys och vél underbyggd argumentation, samt god
sprakbehandling, formalia och vetenskaplig noggrannhet.

Visa god forméga att muntligt redovisa med tydlig argumentation och analys, samt
god formaga att diskutera arbetet.

Det skrivna materialet behandlar det valda omradet med ett relevant och korrekt
sprakbruk.

BK

Arbetet saknar i huvudsak adekvat sprakbehandling vilket gor att arbetet
svarbegripligt eller beddmas undermaligt med rapporten som underlag.




Bedomningsmall med riktlinjer for kvalitetskriterier for
bedomning av examensarbete master+civilingenjor

Examensarbetet bedoms i omradena: Process, Ingenjorsmiissigt och vetenskapligt innehall
samt Presentation. For varje omréde finns ett eller flera mal med riktlinjer {6r kvalitetsbedomning.
Bedomningen av varje mal kan vara: bristande kvalitet (BK), hog kvalitet (HK) eller mycket hog
kvalitet (MHK). Ett examensarbete dir nagot delmal slutgiltigt bedoms ha bristande kvalitet kan inte
erhélla godkint betyg.

Process

P1: Formaga att med helhetssyn kritiskt, sjalvstindigt och kreativt identifiera,
formulera och hantera komplexa fragestillningar

Motsvarar Punkt 4 i kursplanen (Civing+Master) formdga att med helhetssyn kritiskt,
sjalvstindigt och kreativt identifiera, formulera, analysera, bedéma och hantera komplexa

foreteelser och fragestdllningar dven med begrdnsad information

KTH (Utmdirkt) - Visa god formaga att sétta sig in 1 ett annat arbete och formulera relevant
och konstruktiv kritik

Bedomningskriterier

MHK | Arbetet har en tydlig och avgrinsad fragestéllning eller mélformulering.
Fragestillningen/mélformuleringen har bearbetats pa ett adekvat, kritiskt och reflekterat
satt. Det finns en tydlig koppling mellan fragestdllning/malformulering, resultat,
diskussion och slutsatser. Arbetets slutsatser dr vil underbyggda och korrekta.

HK Arbetet har en tydlig och avgransad fragestdllning. Fragestillningen har bearbetats pa ett
adekvat sitt. Det finns en tydlig koppling mellan fragestéllning, resultat och slutsatser.
Arbetets slutsatser ér vil underbyggda och korrekta.

BK Arbetet saknar eller har en otydlig fragestéllning eller malformulering. Irrelevant(a)
metod(er) anvénds. Arbetet redovisar inte ett svar pa fragan eller ett resultat relaterat till
malet. Slutsatserna ér inkorrekta.

P2: Formaga att planera och med adekvata metoder genomfora kvalificerade uppgifter
inom givna ramar samt utvirdera detta arbete

Punkt 5i kursplanen (Civing+Master) formdga att planera och med adekvata metoder
genomfora kvalificerade uppgifter inom givna ramar, samt att utvirdera detta arbete

KTH (Utmdirkt) - Sjilvstindigt planera och genomfora arbetet inom dverenskomna
tidsramar, visa god initiativformaga samt vara 6ppen for handledning och kritik.

Bedomningskriterier

MHK | -

HK En realistisk plan for arbetet har formulerats. De halltider som har
kommunicerats och faststdllts har foljts vid genomforande av arbetet.

De anpassningar som har varit nédvéndiga for genomforandet har dokumenterats och




kommunicerats.

BK Arbetet har inte f6ljt de kommunicerade och faststillda hélltiderna, ej heller har en
dokumentation av relevanta faktorer for avvikelser kunnat redovisas.

P3: Formaga att kritiskt och systematiskt integrera kunskap

Punkt 7 i kursplanen (Civing+Master) formadga att kritiskt och systematiskt integrera
kunskap samt formadga att identifiera behovet av ytterligare kunskap

KTH (Utmidirkt) - Sjilvstiandigt identifiera egna behov av ny kunskap, samt inhdmta dessa
kunskaper.

Bedomningskriterier

MHK | Arbetet integrerar kunskaper och metoder fran flera &mnen pa ett innovativt vis.

HK Relevanta kunskaper och metoder har inhdmtats och tillimpats.

BK Omraden med relevans for arbetet tas ej upp eller anvénds inte. Valda och inhdmtade
kunskaper redovisas inte pa ett tydligt satt och saknar motivering.

Ingenjorsmiissigt och vetenskapligt innehall
Madl enligt Hogskoleforordningen och KTH+Chalmersmallen

IV1. Visentligt fordjupade kunskaper inom huvudomrade/inriktningen for
utbildningen inkluderande fordjupad insikt i aktuellt forskningsomréade och
utvecklingsarbete

Punkt 1i kursplanen (Civing+Master) visentligt fordjupade kunskaper inom
huvudomradet/inriktningen for utbildningen, inkluderande fordjupad insikt i aktuellt
forsknings- och utvecklingsarbete

KTH (Utmiirky) -

MHK | En visentlig fordjupning inom huvudomradet dr demonstrerad.

En omfattande genomgéng av befintlig litteratur samt en reflektion dver arbetets
koppling till kunskapsfronten inom huvudomradet finns.

Arbetet bidrar pa ett tydligt redovisat sétt till ny kunskap inom huvudomradet.
Arbetet demonstrerar formaga att ge ett sjdlvstandigt bidrag till om

rddet.

Arbetet utnyttjar kunskaper fran studier pa avancerad (master) nivd inom huvudomradet.




HK

En visentlig fordjupning inom huvudomradet 4r demonstrerad.

Arbetet utnyttjar kunskaper fran studier pa avancerad (master) nivd inom huvudomradet.
En skriftlig genomgéng av befintlig litteratur samt att en reflektion 6ver arbetets
koppling till kunskapsfronten inom huvudomradet finns.

BK

Arbetets koppling till huvudomradet dr svag eller saknas. Kunskaper fran avancerad
(master) niva inom huvudomradet utnyttjas inte.

Litteratursammanstillning samt reflektion dver arbetets koppling till tillhérande
kunskapsomrade saknas.

IV2. Fordjupad metodkunskap inom huvadomradet for utbildningen

Punkt 2 i kursplanen (Civing+Master) fordjupad metodkunskap inom
huvudomradet/inriktningen for utbildningen

KTH (Utmiirky) —

MHK

Potentiellt relevanta ingenjorsmaéssiga eller vetenskapliga teorier och metoder har
identifierats. Ett vdlmotiverat val av teori och metod har gjorts. Valda teorier och
metoder har tillimpats pa ett korrekt och innovativt sétt.

Arbetet demonstrerar en djup och bred metodkunskap.

HK Potentiellt relevanta ingenjorsmaéssiga eller vetenskapliga teorier och metoder har
identifierats. Ett vilmotiverat val av teori och metod har gjorts. Valda metoder har
tillimpats pa ett korrekt sétt.

BK Arbetets valda teorier och metoder saknar relevans. Studenten har inte visat att valda

teorier metoder behéarskas.

IV3. Formaga att bidra till forsknings- och utvecklingsarbete

Punkt 3 i kursplanen (Civing+Master) formdga att delta i forsknings- och utvecklingsarbete
och ddrigenom bidra till kunskapsutvecklingen

KTH (Utmidirkt) - Utifran problemstillning och metodik, visa mycket god forméga att pa ett
systematiskt sétt tillimpa ingenjérsmissiga och vetenskapliga fardigheter som
problemformulering, modellering, analys, utveckling och utvirdering.

MHK

HK

Bidraget till forsknings— eller utvecklingsarbete ar tydligt redovisat.

BK

Arbetet har haft en sddan karaktir dir det svarligen kan kopplas till forsknings— eller
utvecklingsarbete.




IV4. Formaga att skapa, analysera och kritiskt utvirdera olika tekniska/arkitektoniska
losningar.

Punkt 6 i kursplanen (Civing+Master) formdga att skapa, analysera och kritiskt utviirdera
olika tekniska/arkitektoniska losningar

KTH (Utmiirky) -

MHK | T arbetet tas nya losningar fram som analyseras och utvdrderas pa ett kritiskt satt.
Alternativa 16sningar har tagits fram och behandlats pa ett relevant och uttémmande sétt.

HK I arbetet tas 16sningar fram som analyseras och utvirderas pa ett kritiskt sétt.

BK Arbetet har inte redovisat ovan pa ett tydligt satt.

IVs. Inom ramen for det specifika examensarbetet kunna identifiera vilka
fragestillningar som behover besvaras for att hiallbar utveckling skall beaktas.

Punkt 10 i kursplanen (Civing+Master) formdga att inom ramen for det specifika
examensarbetet kunna identifiera vilka fragestdllningar som behéver besvaras for att
relevanta dimensioner av hallbar utveckling skall beaktas, samt

KTH (Utmiirky) —

MHK | -

HK Redovisar och motiverar valda metoder och diskuterar resultat
utifran ett perspektiv med fokus pa hallbar utveckling.

BK Beaktar inte denna aspekt, trots att den av examinator bedoms vara av betydelse for det
aktuella examensarbetet. Detta ldirandemal kan for vissa examensarbete sakna relevans.

IV6. Medvetenhet om etiska aspekter pa forsknings- och utvecklingsarbete

Punkt 11 i kursplanen (Civing+Master) formdga att inom examensarbetets ramar bedéma
och visa medvetenhet om etiska aspekter pa forsknings- och utvecklingsarbete vad avser
metoder, arbetssdtt och resultat av examensarbetet.

KTH (Utmdirkt) — Dér sa ér relevant for uppgiften, visa medvetenhet om samhélleliga och
etiska aspekter, inklusive ekonomiskt, socialt och ekologiskt hallbar utveckling.



MHK | -

HK Redovisar mojliga etiska konsekvenser av utfort arbete.

BK Beaktar inte denna aspekt, trots att den av examinator bedoms vara av betydelse for det
aktuella examensarbetet.

Detta ldarandemal kan for vissa examensarbete sakna relevans. Denna beddmning gors av
examinator.

IV7. Efter genomfort examensarbete skall studenten visat sidan kunskap och formaga
som krivs for att sjidlvstindigt arbete som civilingenjor /teknologie master.

Punkt 9 i kursplanen (Civing+Master) formaga att inom examensarbetets ramar identifiera
vetenskapens och ingenjorens roll i samhdllet

KTH (Utmiirky) —

MHK | P3 ett sjalvstiandigt sdtt genomfort examensarbetet utan extraordinéra stodinsatser eller
anpassningar eller pd annat sitt inte krévt extra stora resurser for arbetets genomforande.

HK | Genomfort arbetet med rimliga stodinsatser.

BK Stort behov av stodinsatser har funnits.
Dessa stddinsatser har varit for omfattande for att troliggora att studenten skall kunna
arbeta sjdlvstandigt efter examen.

Presentation
Mal enligt Hogskoleforordningen och KTH+Chalmersmallen

Pres 1: Formaga att pa svenska eller engelska muntligt och skriftligt klart redogora for
och diskutera sina slutsatser, samt den kunskap och de argument som ligger till grund
for Mycket hog kvalitet, Hog kvalitet samt Bristande kvalitet

Punkt 8 i kursplanen (Civing+Master) formdga att pa engelska och/eller svenska muntligt
och skriftligt klart redogora for och diskutera sina slutsatser, samt den kunskap och de
argument som ligger till grund for dessa,

KTH (Utmidirkt) - Uppvisa mycket vilskriven och véldisponerad rapport, med tydlig
redovisning av arbete och resultat, klar analys och vil underbyggd argumentation, samt god
sprakbehandling, formalia och vetenskaplig noggrannhet.



Visa god forméga att muntligt redovisa med tydlig argumentation och analys, samt god
formaga att diskutera arbetet.

Bedomningskriterier

MHK | En mycket viélskriven rapport. Helhet, struktur och layout héller mycket hog kvalitet.

HK Arbetet behandlar det valda omradet med ett relevant och korrekt sprakbruk. Helhet,
struktur och layout héller god kvalitet.

BK Arbetet saknar i huvudsak adekvat sprakbehandling vilket gor att arbetet svéarligen kan
forstas eller bedomas med rapporten som underlag.




