DD1352 - 2016-12-19

Antal respondenter: 177
Antal svar: 78
Svarsfrekvens: 44.07 %




ESTIMATED WORKLOAD

On average, how many hours/week did you work with the course (including scheduled

hours)?
=41 timmarfvecka — 0(0.0 %)
39-41 timmarivecka ] 1 (13%)
36-38 timmar/vecka 0(0.0%)
33-35 timmar/vecka 0(0.0 %}
30-32 timmar/vecka - 0(0.0 %)

27-29 timmar/vecka
24-26 timmar/ivecka
21-23 timmarivecka
18-20 timmar/vecka
15-17 timmar/vecka
12-14 timmar/vecka

10{13.2 %)
9-11 timmarivecka 13(17.1 %)
6-8 timmar/vecka 10(13.2 %)
3-5 timmarfvecka 16121.1 %)
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Comments

Comments (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Hade svart med motivering i bérjan av terminen

Comments (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Gick pa forelasningar, samt mindre tid tillbringad pa labbar.

Mest under labbarna och mastarprovet.

Vissa veckor var det mindre, andra veckor lite mer men 6verlag nagonstans mellan 4-6 timmar/vecka.

Mesta av tiden dgnades at att fixa labbarna. Mycket mindre tid at att ligga i fas med plugget och lasning av kurslitteraturen under hela kursens
forlopp.

Comments (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Hade manga andra kurser och kunda inte ldgga mer an sa (fast jag ville)
som medelatal

Comments (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Mycket beroende pa veckor da labbar redovisas och veckor utan.

Veckor da labbar skulle redovisas blev det fler immar och veckor utan labbar férsdkte man goéra andra kursers labbar/uppgifter!
cirka 220 timmar totalt

Comments (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Arbetsbordan kandes stor jamfort med de andra kurserna. Men det var roligt sa tiden sprang ivag.

Det var lite varierande. Tyckte att jag jobbade mer forsta perioden da det var mer labbar (blev fardig med Labb 3 innan tenta perioden) och
sedan i period 2 sa var det inte lika intensivt MEN mycket nytt att Iara sig! Bra utspritt tycker jag.

Mycket varierande. Labbar och mastarprov tog uppemot 25h per vecka.

Labbar, mastarprov, tentaplugg, teoriuppgifter, forelasningar, évningar...

Comments (I worked: 15-17 timmar/vecka)

2-3 sextimmarsdagar i veckan

Att uppskatta tid man lagger pa en kurs &r svart och jag tvivlar starkt pa hur bra siffror folk kommer ge hér. Jag har ocksa forstatt pa tidigare
kursutvarderingar att man utgar fran att studenter pluggar effektivt 40h i veckan. ADKn har varit den i sarklass tyngsta kursen jag har last pa
KTH. Det har tagit sd mycket energi att jag inte kunnat hdnga med i nagon av de andra kurserna jag laser. Hosten har haft manga teoritunga
kurser vilket ocksa kan ha spelat in, men jag tycker man kan starkt ifragaséatta hur inkonsekvent arbetsbordan ar mellan kurser jamfort hp.
80% av dessa timmar spenderades pa labbarna

Comments (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Det var mest laborationerna som tog upp det mesta av tiden. Da gick tiden upp valdigt mycket. Samma med Mastarproven. Forelasningarna for
mig gav inte s& mycket, samma med boken.

Comments (I worked: 21-23 timmar/vecka)

| period 1 gick jag pa alla férelasning och majoriteten av évningarna men i period 2 var nasta alla féreldsningar pa lunchen och det funkade inte
sa bra med resten av schemat sa de uteblev ganska sa ofta. Utdver det sa &r kursen svar och kraver att man jobbar mycket, bade med teorin
och labbarna samt méastarproven. Om man vill ha bonuspoangen sa kraver kursen att man jobbar mycket varje vecka.

Att uppskatta timmar &r jattesvart. Relativt sett har arbetsbérdan legat dver snitt men anda rimlig.

Med tanke pa antalet HP pa kursen ar detta for mycket lagd tid. En kurs her helt bortprioriterats och en har delvis bortprioriterats p.g.a.
tidsatgangen till denna kurs.

Comments (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Tycker det &r synd att ADK tar s& mycket tid nar man ocksa vill klara andra kurser.

Comments (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Arbetade mycket i bérjan men avtog mot slutet av kursen da jag fick annat att gora.
Tiden som las ner behdver laggas ner pa kursen ar inte rimligt i férhallande till de hégskolepoang den ger. Med 3-4 andra kurser att lasa
parallellt ar arbetsbdrdan inte rimlig. Farre labbar!



LEARNING EXPERIENCE

The polar diagrams below show the average response to the LEQ
statements for different groups of respondents (only valid responses are
included). The scale that is used in the diagrams is defined by:

1 = No, | strongly disagree with the statement
4 = | am neutral to the statement
7 = Yes, | strongly agree with the statement

Note! A group has to include at least 3 respondents in order to appear in
a diagram.



Average response to LEQ statements - all respondents

22 7. 2
21 6.2
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KTH Learning Experience Questionnaire v3.1.3

Meaningfulness - emotional level
Stimulating tasks

1. I worked with interesting issues (a)
Exploration and own experience

2. | explored parts of the subject on my own (a)
3. | was able to learn by trying out my own ideas (b)

Challenge
4. The course was challenging in a stimulating way (c)
Belonging

5. | felt togetherness with others on the course (d)
6. The atmosphere on the course was open and inclusive (d)

Comprehensibility - cognitive level
Clear goals and organization

7. The intended learning outcomes helped me to understand what | was
expected to achieve (e)

8. | understood how the course was organized and what | was expected
to do (e)

Understanding of subject matter

9. I understood what the teachers were talking about (f)
10. | was able to learn from concrete examples that | could relate to (g)
11. Understanding of key concepts had high priority (h)
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Constructive alignment

12. The course activities helped me to achieve the intended learning
outcomes efficiently (i)

13. | understood what | was expected to learn in order to obtain a certain
grade (i)

Feedback and security

14. | received regular feedback that helped me to see my progress (j)
15. | could practice and receive feedback without being graded (j)
16. The assessment on the course was fair and honest (k)

Manageability - instrumental level

Sufficient background knowledge

17. My background knowledge was sufficient to follow the course (f)
Time to reflect

18. | regularly spent time to reflect on what | learned (I)

Variation and choices

19. | was able to learn in a way that suited me (m)
20. | had opportunities to choose what to do (m)

Collaboration

21. | was able to learn by collaborating and discussing with others (n)
Support

22. | was able to get support if | needed it (c)



Learning factors from the literature that LEQ intends to examine

We tend to learn most effectively (in ways that make a sustained,
substantial, and positive influence on the way we think, reflect, act or
feel) when:

a) We are trying to answer questions, solve problems or acquire skills
that we find interesting, intriguing or important

b) We can speculate, try out ideas (intellectually or practically) and learn
from experience, even before we know much about the subject

c) We are able to do so in a challenging yet supportive environment

d) We feel that we are part of a community and believe that other people
have faith in our ability to learn

e) We understand the meaning of the intended learning outcomes, how
the environment is organized and what is expected of us

f) We have sufficient background knowledge to manage the present
learning situation

g) We can learn inductively by moving from specific examples and
experiences to general principles, rather than the other way around

h) We are challenged to develop a proper understanding of key
concepts and successively create a coherent whole of the content

i) We believe that the work we are expected to do will help us to reach
the intended learning outcomes

j) We can try, fail, and receive feedback in advance of and separate from
any summative judgment of our efforts

k) We believe that our work will be considered fairly and honestly

l) We have sufficient time to learn and devote the time necessary to do
SO



m) We believe that we are in control of our own learning, not
manipulated

n) We can work collaboratively with other learners struggling with the
same problems
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Average response to LEQ statements - per gender

22 7- 2

6.3
21 52120 3

16

= Kyvinna Man == Annat = Villejuppge (Total}

Comments

Comments (I am: Man)

En kille, som ar 22 ar gammal och laser tredje aret pa Datateknik-programmet.

Comments (I am: Annat)

Idag identifierar jag mig som en trattkantarell.



Average response to LEQ statements - per type of student

19
18
17
16
=== |nternationell masterstudent _ Svensk studentidrskurs — SVENSK studentidrskurs Annantyp av student = Vill gjuppge (Total}
Internationell utbytessudent 1-3 4.5

Comments

Comments (I am: Svensk student i arskurs 1-3)

Student fran Finland som laser civilingenjorsprogrammet i datateknik. Ja nu avsléjade jag val min identitet. C'est la vie.

Comments (I am: Svensk student i arskurs 4-5)

kommer lasa 5 ar pa totalt 4 ar, darav gar jag i 4an nu.

GENERAL QUESTIONS




What was the best aspect of the course?

What was the best aspect of the course? (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Att bli introducerad till nya koncept for att fa lara sig att se saker ur andra perspektiv och att fa diverse metoder/verktyg att kunna tillampa till
algoritmiska problem
Lararna och amnet

What was the best aspect of the course? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Labbarna

Mangfalden av examinationsmoment.

Bra och larorika labbar.

Att vi gick igenom dynamisk programmering tycker jag var bast. Har redan markt av hur anvandbart konceptet ar.

Kursen gav utrymme for att préva pa nya saker som ar viktiga for att kunna bli bra pa programmering och dven bérja préva egna idéer som
vare sig direkt eller indirekt forhaller sig till de teoretiska begrepp som behandlades under hela kursens gang.

Duktiga och intressanta forelasare.

Roliga och relevanta labbar

tydliga instruktioner och labbar

spannande och viktigt

What was the best aspect of the course? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Att den gar parallellt med Diskret matematik. Det var larorikt att dra paralleller mellan kurserna.
Viggo.

Méastarproven

Innehallet

Man lar sig valdigt manga saker som kandes helt obegripliga innan (framst inom komplexitet)
bra labbar

Labbarna, hur det var vikt pa hur I6sningen var och inte bara att faktiskt 16sa labben.

labbarna och examinationen som var I6pande under kursen med teori uppgifter.

What was the best aspect of the course? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Jag gillade det férsta mastarprovet.

Forelasningarna och labbarna. Extremt val férberett av lararna.

Labbarna

Mastarproven, antligen individuellt arbete. Battre férvarning for hur viktiga dessa ar hade varit bra infér mastarprov 1.
- amnet intressant

- kursledare kunniga och bra pedagoger

- bra labbar

Kursen kéndes i allmanhet valdigt bra och slipad.

Algoritmer var kul och dynamisk programmering var intressant

Labbarna med tillhérande teoriuppgifter var givande

Masterproven

Labbarna

Mastarproven tycker jag var en riktigt bra examinationsform. Jag tycker det knyter ihop det man tidigare lart sig i kursen och examinerar det pa
ett satt som far eleven att sjalv komma fram till I6sningar med hjalp av det som man tidigare lart sig. En bra simulering av en situation man
mycket véal skulle kunna hamna i inom arbetslivet.

Att man far mojlighet att utmana sina kunskaper enskilt, med méastarproven, och inse att man visste har tillrackligt med kunskap for att klara
uppgifter helt sjalv. En timmes forelasningar var ocksa valdigt bra, for &ven om man kanske inte kanner sig helt i fas kdnner man &nda att man
kan klara av att sitta igenom en timmes forelasning. Forelasningsanteckningarna som var lattatkomliga var ocksa bra.

What was the best aspect of the course? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Mastarproven var riktigt roliga och larorika. Att fa tva veckor till det gjorde att jag hade ordentligt med tid att satta mig in i problemen och testa
olika lésningar. Otroligt bra examinationsform da exempelvis tentor kan gora att man faller pa nagon detalj, &ven om man forstar ett &mne i
stort.

Fraga tva pa mastarprov 1, den var precis sa jag inte lyckades l6sa den.

Att fa lara sig mycket om komplexitetsklasser och hur man handskas med dem.

Bra forelasningar (gillar att de var en timme), intressanta labbar samt méastarprov. Bra kursbok ocksa. Det var bra med fargfragor och omvant
klassrum. Kursen ar ocksa valorganiserad och resultaten var alltid snabbt inrapporterade.

Amnet och lararna (Viggo och Stefan). Inspirerande férelésningar med bra material. Sjélva &mnet var ju bland de mest intressanta man last
under sin tid pa KTH.

Korta men effektiva forelasningar samt kursupplagget och alla delmoment. Man far éva pa allt mojligt!

Labbarna var nog det basta. Tva var valdigt jobbiga, men det var en valdigt skon kansla att bli klar med de

Extremt bra for att I1ara sig manga olika metoder att angripa problem och analysera bade problemen och algoritmen. Dessutom var omvéanda
klassrummet och hela dynprog delen exceptionellt bra!

De forelasningar av lite mer datavetenskaplig snarare an forcerat matematisk karaktar

Datastrukturer och effektiva I6sningar ar sadant vi mycket méjligt kan komma att arbeta med

What was the best aspect of the course? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

1-timmesfdrelasningarna som gjorde att man pa ett effektivt satt fick en tydlig bild av vad som var relevant inom det berérda @mnet. Dessutom
bra med teoriuppgifterna som anknét till varje labb, gjorde sa att man tidigt fick en viss forstaelse for den relevanta teorin.

Valdigt bra system med teorifragor som ar relevanta for labbar som bonus fér bade teorin och labbarna.

Bra forelasningsslides!

Kursen ar exemplarisk i sitt upplagg pedagogiskt och jag personligen tyckte &mnet var bade intressant och utmanande.

Korta férelasningar

Méjligheten att sjalv valja hur man vill inhdmta kunskapen. Antingen genom féreldsningarna eller genom boken (férelasningsanteckningarna)

What was the best aspect of the course? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Roliga uppgifter.

Bra forelasningar

Kul dmne

De olika satten att lara sig pa.

What was the best aspect of the course? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Det kdndes som att man gjorde nagot riktigt, inte bara for att det var en skoluppgift eller grundldggande utan att det var akutella kunskaper.



- Amnet. Intressant, givande aktuellt, etc.

- Rolig. Hanger ihop med ovan och att det ar sa tydligt att man 13r sig saker + far en djupare relation till datalogi.

- Upplagget med mastarprov fungerar riktigt bra.

Amnet &r intressant och relevant. Kursens upplagg gér det enkelt att félja med och samtidigt ta egen tid till att férsta. Entimmesférelasningar ar
dessutom det basta som har hant det har programmet.

De delarna man larde sig om dynamisk programmering och reduktioner. Mer fokus borde ha lagts vid dessa mer applicerbara delar.
Mastarprov en var intressanta

What was the best aspect of the course? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Att vara tvungen att skriva effektiv kod och dédrmed fa ett bredare perspektiv pa sitt kodande
Labbarna

What was the best aspect of the course? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Méastarproven
Att fa en gedigen utbildning i det teoretiska materialet om just algoritmer, datastrukturer och komplexitet. Utmarkt laromaterial i form av bland
annat forelasningsbilderna



What would you suggest to improve?

What would you suggest to improve? (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Hanvisa till programmeringssidor med massa évningar sa att man kan tréna pa olika koncept pa fritiden. Det finns massor av bra hemsidor som
har en valdigt stor mangd programmeringsuppgifter. Nagra av sadana hemsidor skulle vara typiska programmeringstavlingssidor, sasom
hackerearth, hackerrank, codechef eller topcoder. Dar finns guider, forums och ofantligt manga programmeringsuppgifter som relaterar till det
som tas upp i kursen, sdsom greedy algoritms, dynamic programming, alla méjliga datastrukturer, grafalgoritmer sdsom bfs, dfs, maxflow,
shortest path algoritms, sorting algoritmer, stréang algoritmer etc etc. Forutom att lata eleverna ta del av dessa att pa eget initiativ arbeta med
dem pa fritiden, sa kan dessa programmeringsuppgifter anvandas for att underlatta forstaelsen for elever i dvningar eller féreldsningar genom
att som larare demonstrera hur man I6ser dem.

Vet inte, var inte sa aktiv

What would you suggest to improve? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Dyanmiskprogrammeringlabben skulle kunna va mer dynamiskprogrammering.

Jag skulle gérna ha haft lite mer om hur man bevisar undre granser for problem (som exempelvis att man kan som snabbast géra
jamforelsesortering i n*log(n) vilket togs upp under kursen). Kénns valdigt anvandbart att kunna resonera och bevisa undre granser for olika
problem nar man ska konstruera algoritmer.

Det kédnns som att man borde ge lite fler

Kursassarna behdver vara mer jamna i sitt bedémande. Jag upplever att folk var "raddda" for vissa assistenter. Det ar inte ok.
Jamnare beddmningar emellan labbassarna.

Sprakkunskaptest pa tentan borde kunna ersattas med att man ska kunna férklara fler centrala begrepp

aterkoppling pa 6évningarna var ibland svara att folja till férelasningarna

Tydlighet, for latt att misslyckas med en uppgifft enbart pa grund av missforstand pa bade mastarproven och tentan
Forelasningar under lunchen ar riktigt daligt. Flera dagar blev det féreldsningar upplaggda pa ett satt utan chans att ata lunch
betygssystemet och mer support

What would you suggest to improve? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Betygsystemet. Det &r omotiverande att lagsta betyget blir slutbetyg. Kraven pa 13/14 ratt pa tentan kanns valdigt hogt, jag vet att det ar valdigt
manga bonuspoang som underlatta. Men det kdnns som att om man misslyckas i denna kursomgang och forlorar bonuspodngen kommer man
tvingas lasa om hela kursen for att det ar sa svart att klara tentan utan bonuspoéng.

Teoriredovisningen for den tredje laborationen borde ligga narmare forsta tillféllet dar den kan redovisas.

Har maste jag tyvarr skriva mastarproven for att jag vett flera som fuskade eller "samarbetade”

Gora rattningen till tentan mindre pedantisk

Betygssystemet, far man daligt tidigt kan det leda till att man bara slutar kdmpa.

mastarproven och upplégget man redovisar och examineras. Kédndes som olika assar beddmde olika.

What would you suggest to improve? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Bada mastarproven var ganska otydliga med hur man skulle skriva/motivera sina svar.
Vet att flera av mina kamrater tycker samma sak.

Det vore uppskattat att ha en "mock mastarprov" med anonym kamratrattning. Sa att man kanske lamnar in ett MP0.5 med en enklare uppgift
som inte betygssatt.

Sedan rattas dessa av andra elever och man kan fa feedback pa vilka delar man kan utveckla, t.ex. &r pseudokoden korrekt? Behéver man
utforligare sadan, hur ser beviset ut? Har man forklarat sina tankar pa korrekt satt?

Betygssystemet ar kraftigt skevt.

Lite mer info om vad som kravs for ett fullstadndigt svar pa tentan. Sa att man inte skriver for lite och tror att det réacker

Betygssystemet ar katastrofalt. Det ar antagligen det elakaste, minst sympatiska och minst motiverande/stimulerande system jag nagonsin stott
pa. Flera av mina kamrater gav upp direkt efter det férsta méastarprovet och valde att mer eller mindre bara géra minsta mdjliga insats i resten
av kursen. Detta paverkade mina studier eftersom vi ofta studerar i grupp. Sjalv satsade jag massor av tid pa méastarprov 2 och fick bra betyg,
men 1st felaktigt delsvar pa tentans D-del innebér att jag inte kan munta. Att tentan inkluderar en enda chans att na betyg C ar aterigen
osympatiskt, varfor inte ha ett upplagg med fler chanser att visa sina kunskaper med positiv betygsattning (delpoéng etc.) och poanggranser for
D och C? Jo, for ni har bestamt er att det ska ga att ratta tentan pa en eftermiddag.

Jag horde av en kamrat som vid ett prosamseminarium kort diskuterat ADK:ns betygssystem med Viggo, och som lagt fram ett argument om
att for idrottare brukar det basta resultatet galla. Viggo hade da svarat att "det &r ju olika moment", och inte motiverat varfor slutbetyget ar det
lagsta av dessa. Om jag fortsatter kamratens analogi sa ar systemet att lagsta delbetyg géller som slutbetyg analogt med att ge Usain Bolt
knappt godkant som slutbetyg i "Friidrott", eftersom han antagligen ar ganska dalig pa att kasta spjut. Valdigt fa méanniskor skulle anse att detta
betyg vore rattvist, och skulle hanvisa till att battre prestationer maste fa vaga upp de svagare, dvs. slutbetyget bor vara nagot slags
medelvarde av delmomenten.

Nar man kanner sig orattvist behandlad tappar man Iatt motivation. Det ar darfor inte alls bra att ha ett betygssystem som far studenter att
kanna sig orattvist behandlade.

Kursboken var ganska bra, men det var valdigt svart att hitta ett specifikt &amne eftersom registret var daligt.

Kanske skulle lite tid avséattas pa évningarna for allmanna fragor om koncept. Till exempel: vad ar egentligen en icke-deterministisk
Turing-maskin? Sadana saker som tagits upp pa férelasningarna men kanske inte sa grundligt eller sant som man kan ha glémt eller aldrig
forstatt ordentligt.

Att inte kunna diskutera uppgifter passade inte mig jattebra for mastarprovet, men det ar bara min asikt. Man ser snabbt skillnaden pa att vara
ensam i ett problem eller att vara 2.

Formatet pa féreldsningarna. Att ha foreldasning i en timme gav inte s& mycket eftersom man aldrig hann férdjupa sig inom nagot amne.
Ovningarna kandes inte s& givande da problemen var ofta ganska avancerade och man fick véldigt kort tid pa sig fér att komma pa en bérjan
till en 16sning.

Manga av problemen pa dvningarna kandes heller inte sa relevanta i férhallande till de olika uppgifterna som kom pa examinationen.

Fler hjalplabbstillfallen

Betygskriterierna, snitt istallet fér sdmsta av betygen?

De forelasningar om dynamisk programmering som anvande sig utav omvant klassrum tycker jag var bra av flera anledningar. Men framst
delen da man med givna sma-uppgifter skulle konstruera algoritmer. Dels sa blev det interaktivt och man tankte mycket kring materialet pa
forelasningen. Men sedan sa stélldes en massa bra fragor av studenterna vilket jag larde mig mycket utav.



Jag vill rikta stark kritik till hur mastarprov 2 och ommastarprov 2E har hanterats i ar.

For mastarprov 2 tycker jag att det var valdigt oschysst att ha en betydelsefull detalj om uppgiften endast sta i kommentarerna pa social. Det ar
i princip omojligt att fa en dversikt av dom, och det &r inte sjalvklart att man kommer ihag att kolla dar. Om man atminstone hade kunnat pinga
alla studenter for att uppméarksamma dom, hade det vart bra. Det jag ténker pa specifikt ar att "heltal" &r inklusive negativa och 0, sa &ven om
det handlade om distanser vilka inte kan vara 0 eller negativt, kénde jag att , eftersom det stod heltal, och inte naturliga tal exklusive 0, i
uppgiftslydelsen, sa kunde man anvénda sig av 0. Jag missade den kommentar dar det stod att det inte var sa.

Fér ommastarprov 2E ar det lite samma sak. Forvisso sa pingades alla studenter om andringen i uppgiftslydelsen, men jag tycker inte
egentligen att uppgiftslydelsen ska behéva andras alls. Men man blev atminstone uppmarksammad pa detta. Tyvarr sa har vi aterigen samma
problem har som tidigare, att det star viktig information om innebdérden av andringen av uppgiftslydelsen endast i kommentarerna pa social,
vilket, aterigen ar latt att missa.

Jag tycker helt enkelt att det varit valdigt klantigt att ha viktig information om mastarproven endast sta i kommentarerna pé social och det tycker
jag inte ska fa handa fér kommande kursomgangar, da jag i dvrigt har gillat den héar kursen.

What would you suggest to improve? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Namnt ovan: forsta labben var syntaxiskt svar och det tog fokus fran sjélva algoritmen.

Mera 6vningsuppgifter, med varldsledande forskare inom @mnet sa tycker jag ni kunde konstruerat mera fragor som har a,b,c...e fragor dar
man stegvis I16sa problem med hjalp av en metodik. Typ som reduktions dvningen, borde finnas mera fragor. Ja, kursboken hade typ 50 fragor
per kapitel men dessa kandes valdigt mastiga.

Personligen tycker jag att labb 1-3 skulle kunna géras mer utmanande, det kdndes valdigt ofta som att I6sningen var given pa féreldsningarna.
Labb 4 var mer konceptuellt svar, sa jag tycker att den redan ar tillrackligt utmanande.

Kattisdomaren for labb 4 skulle ocksa kunna férbattras / ge tips om alternativa I6sningssatt nar man undviker psuedopolynomisk
tidskomplexitet, men @nda fangas av att Kattis skickar en probleminstans som den sjalv inte skulle kunna I6sa med vanliga metoder inom
tidsgréansen. Kursen ger annars inte mycket antydan av att man far reducera till minsta accepterande indata av problemet man reducerar till.
Det bor kanske sta ett tips i lydelsen att tdnka pa teorifraga 4 nar man I6ser labben.

Examinationen i mastarproven. Det kdndes inte helt klart vad som férvantades av en pa den muntliga redovisningen och det kdndes ocksa som
att assarna bedémde olika (eller snarare att vissa av dem var mer petiga an andra) och som att ens betyg i de momenten méjligen berodde pa
vem man redovisade for. Jag har inget emot att en person ar hard i sin bedémning, men da ar det skont att veta att man skulle bli precis lika
hart bedémd vem man &n redovisade for.

Ovningarna var inte sa bra. Ovningsassistenterna férsokte bra men ofta lampade sig materialet/lararens stil (fragor till publiken osv) inte till en
storre grupp av mindre intresserade studenter. Kanske man skulle kunna ha obligatoriska évningsuppgifter som studenterna skall presentera
och fa feedback pa fran dvningsassistenterna. Lar vara svart med lararresurser.

Hela betygsstemet ar bara en réra. Gor det enklare och mer motiverande att plugga. Att fa E pa férsta mastarprovet ger valdigt lite motivation
att fortsatta med kursen.

Att det blir lite mindre fokus pa detaljer som inte kdnns centrala for momentet. Framforallt tentan nar det i slutdndan kdnns som att det som
avgjorde ens betyg var hur man formulerade sig.

Luddiga uppgiftslydelser for MP (i princip oméjliga att utféra utan de mangder av Social-kommentarer som féljde)

Att betyget bestédms helt av sémsta delmoment sénker kraftigt motivationen att sikta pa hogre betyg

Omvanda klassrummet fér dyn. programmering fungerade inte fér mig personligen.

What would you suggest to improve? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

Sprida ut examinationsmomenten lite battre. Nu var inlamning av teoriuppgift 3 mitt under tiden som man férvantades jobba med Mastarprov 1
vilket innebar ett onddigt stressmoment d& denna 6vning med fordel hade kunnat flyttas fram en vecka dar det inte var nagra ADK-6vningar
eller 6vriga ADK-inldmningar/presentationer.

Delvis ar konceptet med minimum istallet for snitt av betyg lite trakigt och sedan skulle tenta kanske kunna goras lite lattare att klara utan
bonus.

Ibland var det svart att tyda labblydelserna, men det I6ste sig till slut anda. Istéllet for att man ska behdva ha 93% rétt pa tentans E-del kan den
kanske utdkas alt att man infromerar alla om att det ar svart att klara tentan utan bonuspoang. Det &r verkligen inte en bonus att ha
extrapodngen utan ett straff att inte ha dem. Det kan finnas manga anledningar som inte har att géra med att man ar oambitiés om man inte
har méjlighet att géra allt i tid.

| manga labbar tycker jag att man kunde se en tendens att fa fel fokus. Ett bra exempel &r hur jag och min labbpartner &gnade alldeles fér stor
del av forsta labben at att forsta hur vi skulle komma runt problem med teckenkodningen. Nagot som inte har nagot med kursen eller malen att
gobra. Anvandningen av Kattis i inte bara adkn utan i alla kurser tycker jag ocksa ar nagot man ska reflektera éver, da det tenderar att orsaka
beteende da kodkvalité och designménster inte alls anses vara viktigt och det kan vrida uppgiften till en kamp mot kattis, dar allt man har att ga
pa ar kryptiska felmeddelanden. Vidare tycker jag att det ar valdigt underligt att exakt samma implementation i tva olika sprak presterar olika.
Jag har hort kommentarer som "man far skylla sig sjalv for vilket verktyg man anvander", men jag tycker man helt har missat podngen nar en
asse pastar att det ar lattare att Iara sig C++ an att skriva i Java. Oavsett om det ar ett skamt eller inte.

Jamnare examination av laborationerna. Vissa assistenter vad pedantiska medan andra var mindre noggranna.

Egen erfarenhet, vi fick underként pa vissa moment, dar andra fick godként - med I6sningar som var mycket lika.

What would you suggest to improve? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Betygsystemet, kamratrattningen var totalt vardelos.

Utan bonuspoang sa skulle 90% misslyckas med teoritentan da 13 av 14 ar ett hogt mal samt att svarsalternativen ar valdigt petiga.
Mer tid till enskilda problem pa évningarna

Det ar extremt omotiverande att man far det sdmsta av alla betyg. Gér man en miss tidigt finns det ingen chans att forbattra resultatet.
Extremt svart att fa hdgre betyg om man misslyckats en/tva gang(er). Da kunde man lika garna ge upp

Battre lasbart material, enklare 6vningsuppgifter sa man forstar lattare (i borjan). Det var mycket fa enkla uppgifter.

What would you suggest to improve? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Tentan. Kénns konstigt att straffas for att inte ha bonus, 93% korrekt for att fa ett E kan anses som rimligt nér man ser pa fragornas niva men
det framstar tydligt att den gransen ar satt med att man férutser att man har bonus. Bonus borde inte vara dar for att straffa eleverna utan for
att hjalpa/motivera. Skulle framst minska kraven pa mtovieringarna da det kédnns som att kraven dér straffar de utan bonus hardast.

- Examineringen. Tentan kandes direkt oseriés med krav pa 13 av 14 ratt fér godkéant.

- Bonussystemet maste géras om, det ar ungefar som en kvoterad foraldraférsakring. Dels ar nivan oseridst lag for elever som tar alla
bonuspoang (vilket verkligen inte kraver mer &n att kopiera en kamrat) men framforallt sa pressar det in oss dvriga (som ar hogst kapabla att
disponera var egen tid) i en allmén schema-mall. Det resulterar i onddiga flaskhalsar nar flera kurser har tunga "deadlines" pa samma gang.
se till att alla assar och larare har samma bedémningskriterier & forvantningar infér mastarprov & labb-redovisningar vilket de inte hade nu.
Slopa tentan och eventuellt 1agg till en labb som tacker in heuristik/approximeringar.

Inget

What would you suggest to improve? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Mdjligheter till feedback och till att fa 6va innan man blir betygssatt.

Mastarprovet. Forelasningarna pa dynamisk programmering.

Schemalédggningen som ofta forstoérde lunchen.

Kunna ta hansyn till att man laser fler kurser samtidigt, blir 16jligt mycket tid man lagger pa ADK for att uppna godkant vilket far effekten att det
blir svart att klara resterande kurser.



What would you suggest to improve? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Det réader for stor varians i hur méastarprov och labbar bedéms mellan olika studenter. Ovningsassistenterna mater dig efter sin egen mattstock
- de har fatt mandat att géra detta med anledning av deras (mycket hoga) kunskaper och "nérdcredd" (ett positivt laddat ord, i mina 6gon), men
det maste uppenbarligen dras hardare i tyglarna i fortsattningen sa att beddmningen blir konsekvent (och kanske ocksa rattvis). Det ar en lika
viktig komponent i helheten som att personen man redovisar foér ar kunnig.

Vilken person du redovisar ett moment i kursen for ska inte ha paverkan pa hur dina svar beddms - det har en enorm betydelse idag. Det far en
att tdnka pa saker som exkluderande och elitism; olampligt for en institution som KTH.



What advice would you like to give to future participants?

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Arbeta kontinuerligt med kursen och 13s pa forelasningsslidsen.
Var nogrann med definitioner pa tentan

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Gor labbarna i tid. Bonuspoangen ar oerhdrt viktiga.

Gor labbarna i god tid. Resten kan man géra dagen innan.

Att ga pa forelasningarna ar valdigt viktigt!

Att gora labbarna, bade teoriuppgifterna och sjélva labben (kodandet) i tid for att dels lara sig mer och dessutom fa fler bonuspoéng till
ordinarietentan for att kdnna sig sékrare. En win-win situation i alla avseenden att géra pa detta séatt.

ga igenom forelasningen dagen innan den sker

lagg tid! det ar vart. men hang inte upp er pa betyget sdsom jag gjorde

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Ta alla bonuspoang!

Borja med hemtalen i tid. Ta Viggos uppmaning om att "det &r hog tid att borja" tva dagar efter uppgiftslydelsen presenterats pa allvar.
Boérja med mastarproven i tid och 1as kurslitteraturen

Ta sa manga bonuspoéang som mdjligt infor tentan

bérja i tid

Kolla igenom betygssystemet tidigt, fa alla bonuspoang.

borja med mastarproven dagen de kommer ut och jobba med dem lite varje dag. Las igenom olika definitioner.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Ovanstaende.

Bonuspoéng ér ett maste

Gora labbarna i tid. Speciellt férsta labben

Om du vill ha nagot betyg annat an E, jobba stenhart med bada mastarproven direkt fran forsta dag. Férsok fa kursledningen att byta till ett
uppmuntrande betygsystem.

Vill inte

Att 1asa i boken kontinuerligt och gérna ganska langt innan forelasningarna for att ha tid att tdnka 6ver teorin.

Labbarna tar langre tid &n vad som tros

Las kursboken

Ga pa 6vningarna!

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Se till att forsta grundlaggande koncept ordentligt. Ge mastarproven den tid de fortjdnar. Samla alla bonuspoéng, da de ar extremt vardefulla
under tentan.

Gor alla saker som ger bonus till tentan.

Ga pa uppgiftsgenomgangarna av mastarproven, det ar ofta inte sakert pa att fortydliganden 1aggs ut pa KTH-Social senare.

Var véldigt noggranna med mastarproven. Se till att kdnna att du ar 100% saker pa den forsta eller de tva forsta uppgifterna innan du bérjar pa
tredje (for hellre fa C och inte gora den sista uppgiften an att forséka gora alla tre uppgifter men inte klara nadgon av dem helt).

Jobba med att forsta begreppen pa riktigt inte bara kopiera vad Viggo skriver pa tavlan och memorera utantill.

Att folja med kursen fran bérjan, ga pa forelasningarna och att plugga mycket.

Bdrja med uppgifter i god tid och skriv upp alla definitioner ordagrant i en lista och lar dig alla utantill.

Bestam vid kursens bdrjan vilket betyg du vill ha da det ar hart indelat. Satsa stenhart pa alla (de ar alltfor manga) moment da det ar valdigt
svart att héja sig

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

Hang med i kursen (gor alla labbar + teoriuppgifter i tid) och stall fragor ifall nagot ar oklart, det finns definitivt utrymme for det.

Ta alla bonuspoang!

Se till att ta bonuspoangen! En av de lattaste tentorna att klara om man har dem en av de svéraste utan dem da det inte finns utrymme for
slarvfel och det ar hart vad galler motiveringar och definitioner. Man maste ha 93% rétt pa tentans E del.

Se till att Iasa alla instruktioner ordentligt s& man inte missar nagon detalj eller nagot tips. Kursen tvingar en att hinna med sa i dvrigt ar det
bara att jobba pa. Daremot rekommenderar jag starkt att man planerar sina andra kurser och ser till att inte halka efter i dem. ADKn tenderar
att ata upp mycket tid och de som gar parallellt har inte alls lika kontinuerliga examination sa de blir Iatt lidande.

Ga pa ovningarna.

Har ges konkreta exempel, dessutom ar forklaringarna som ligger ute bitvis mycket svara att forsta (ta till sig)

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Sikta inte hégt. Man blir straffad om man siktar hdgt och det ar bara bortkastad tid
Bdrja med mastarproven tidigt
Plugga mycket, det tar mer tid &n vad poangen ar varda

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Utnyttja évningarna som tar upp @mnen till labben. Sen forsok att ga pa ett av hjlptillfallena for labben &ven om du inte ar klar eller riktigt sitter
fast utan har nagra allméana fragor.

Bdrja med mastarprovet i tid, otroligt skdnt att ha férsta uppgiften gjord samma vecka som provet slappts!

Klara kursen eller skippa bonuspoang; du kan bara valja en.

Det ar inte alls sa svart som tidigare studenter gett sken av, lagg tid, 1as litteraturen och hang med bara.

Lagg tid pa att gora teorifragor till labbar och att gora klart labbar till bonusdatum, bonuspoéngen &r otroligt varda att ha till tentan.

Tank ut er 16sning till labb 3 innan ni paborjar koda. Det ar en tung labb om man inte ténker ratt fran borjan, och blir inte lattare om man startar
pa fel spar.

Hang med, da blir mastarproven lattare

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Las i litteraturen det som anges och goér dvningsuppgifterna pa egen hand innan du gar pa évningen. Bérja med labbarna i tid.
Planera dina andra kurser sa att du hinner med dem ocksa!

Gor teoriuppgifterna till labbarna.

Bodrja i tid med mastarprovet men ge inte upp om det kdnns oméjligt i bérjan.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 27-29 timmar/vecka)




Bonuspoéngen pa labbarna ar mycket viktiga - se betygsmallen for teoritentan - sa gor de i tid. Engagera er och se till att ni alla far en "fair
assessment" av era redovisningar. Det rader en radsla att diskutera uppgifter sinsemellan studenter (naturligtvis, eftersom det inte tillats) - det
betyder inte att man inte kan ha synpunkter pa hur saker och ting gar till. Férsok etablera en sund kultur i dialog med kursens ansvariga.



Is there anything else you would like to add?

Is there anything else you would like to add? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Inget att tillagga.
Nej.

nej

nej :-) trevligt 2017!

Is there anything else you would like to add? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Kamratrattningen kénns onddig, dels kanns det oseridst att bli bedémd av en annan student och elitistiskt, jag haller med det som nagon
papekade under rattningen: det blir valdigt otrevlig stdmning och jag kan tédnka mig att vissa studenter tycker det ar valdigt jobbigt att bli
utskrattad infor hela klassen for det man svarat pa tentan. Dessutom sager Viggo "vi ska inte skratta at konstiga svar", att uttrycka sig sa och
anvanda ordet konstig gor inte stamningen battre.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Tycker 6verlag det varit en riktigt rolig och givande kurs. Komplexitet ar lite svart att relatera till verkligheten i lika stor man som Algo + DS
delen. Kunde varit bra att 1agga till kanske en fraga pa en av labbinlamningarna om varfér/hur en reduktion skulle hjalpa oss i arbetslivet.

Nej

Andra betygssystemet. Betygssystemet &r inte rimligt.

Jag har ett tips till listan med diverse lankar, det ar ett BBC-radioprogram om P vs NP som jag tyckte var kul: http://www.bbc.co.uk/programmes
/b06mtms8

Nej

Is there anything else you would like to add? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Som det ar nu fuskar manga pa mastarproven. Jag har blivit tillfrdagad om jag kan hjalpa nagon hitta en 16sning, vilket var stressande da man
vill respektera examinationsformen, men samtidigt hjalpa sina vanner. Nar jag sa nej gick personen med stor sannolikhet till nagra andra och
diskuterade problemet och utvecklade gemensamt med dem en Iésning.

Sjalv har jag nastan haft svart att halla mig for att diskutera av rent intresse for problemen.

svarighetsgraden pa examinationsmomenten kandes valdigt konstitga. Labbarna klarade jag galant utan nagra svarigheter alls. Mastarproven
hade jag stora problem med. Tentan var bara skum.

Pa det stora hela valdigt bra kurs! Sedan blev det lite stressigt med andra halvan av kursen for mig eftersom jag laste tva andra kurser
parallellt, sa det blev lite mer &n heltid da.

Tack for kursen. Var riktigt roligt.

Mycket bra kurs. Har lart mig extremt mycket.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

For de extentor som ligger upp skulle det vara bra om inte bara facit lag uppe utan aven rattningsmallen, detta da jag under kamratrattningen
upptackte vissa detaljer som hade valdigt stor vikt i vissa fragor som annars hade varit bra att se i forvag.

Kursen har varit den mest intressanta och utmanande hittills. Det marks att man varderar pedagogik hdgt och det hjalper mycket for att forsta
och ta till sig innehallet. Att fokus kan hamna snett ibland ar ocksa mycket naturligt och svart att komma undan. Det jag tycker man ska fundera
allvarligt pa @r hur man kan fa ner den upplevda arbetsbérdan, alternativt att man ser till att Idgga upp hosten sa att man laser en lattare kurs
samtidigt. For jag tycker inte att det ar rimligt som det ar nu.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Is there anything else you would like to add? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Jag ar nagorlunda skeptisk till motiveringen bakom mastarprovet. | efterhand sa kdnner man att man att mastarprovt var larorikt ty en
individuell muntlig redovisningen kravde att man var val forberedd. Men att motivera det individuella arbetet som "nu &r ni experten sa ni har
ingen att fraga" kénns dverdrivet och onddigt, det finns alltid nagon man kan radfraga.

Viggo, du maste tanka mer applicerbara exempel och inte lika mycket matematiska definitioner. Jag forstar att det &r viktigt, men det ar inte
vart att Iagga sa mycket tid pa det om inte de flesta kan fa anvandning av det.

Nej

Is there anything else you would like to add? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Tycker det &r synd att det skiljer pa hur palasta forelasarna ar pa sjalva kursen.
Och att man inte gér pa samma sétt, exempelvis ndr man gar igenom mastarprovsuppgifterna eller, tja inte gar igenom.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Jag kan inte ténka pa sa mycket som inte kan forbattras. Det mesta gjorde att jag inte hann med var att jag hade sa pass mycket aktiviteter
utanfér skoltid.

Den har kursen &r viktig, och man Iar sig otroligt mycket. Viggo och Stefan ar bada skickliga och vanliga kursledare och ar bada tillgangar for
oss studenter.



SPECIFIC QUESTIONS




RESPONSE DATA

The diagrams below show the detailed response to the LEQ statements.
The response scale is defined by:

-3 = No, | strongly disagree with the statement
0 =1 am neutral to the statement
+3 = Yes, | strongly agree with the statement

X = | decline to take a position on the statement

1. | worked with interesting issues

20+

42 (53.8%) 0(0.0%)

40

30+

20

Number of responses

18 (23.1 %)

14 (17.9 %)

3(3.8%)

0(0.0%) 0(0.0%)

0 T T
-3 -2 = 0 +1 +2 +3 X

1(1.3 %)

Response



Comments

Comments (My response was: +1)

Det hade varit mer spannande att fokusera pa olika tillvagagangssat for att hitta appoximativa I6sningar tll NP problem istéller for att fokusera
pa att konstatera att vi sitter med ett NP Poblem

Comments (My response was: +3)

Mastarproven &r riktigt bra.
Jag kunde se applikationer i riktiga varlden for de flesta uppgifterna/momenten

2. | explored parts of the subject on my own

25

20 (25,6 %)

20
19 (24.4 %)

16 (20.5 %)

Number of responses

8 (10.3 %)
7(2.0%)

4(5.1%)
3(3.8%)

1(13%)

+1

Response
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Comments

Comments (My response was: -3)

Det &r inget man hinner med!

Comments (My response was: +1)

Kunde ibland ga in pa djupet sjalv pa @mnen som intresserade mig

Comments (My response was: +2)

Svart att utforska vissa &mnen pa egen hand.
Vissa saker gicks inte igenom tillrackligt som Monte Carlo/Las Vegas (finns inga féreldsningsanteckningar). Andra saker som reduktioner
behdvde jag mer hjalp med fran andra kallor

Comments (My response was: +3)

Forstod nu vad jag behdvde lara mig for vissa open kattis-problem

Comments (My response was: X )

Inte &n, men kommer definitvt géra det



3. | was able to learn by trying out my own ideas

20

17 (22.4 %)

15 (197 %)  15(19.7 %)

154

12 (15.8 %)

Number of responses
>
|

7(9.2 %)

5(6.5%)

3(3.9%)

2(28%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: +2)

Antar att labbarna ar till for detta.

Comments (My response was: X )

Forstar inte fragan



4. The course was challenging in a stimulating way

25(321%)  25(32.1%) 0(0.0%)
25 :

20

15 (19.2 %)

Number of responses
on
|

4(51%) 4(51%)

3(3.8%)

2(2.6%)

0

+1

Response



Comments

Comments (My response was: -3)

betygssystemet ér inte stimulerande
betygssystemet = motsats till stimulerande

Comments (My response was: -2)

Kéndes ofta som att det mest utmanande var att justera I6sningar och svar efter sma detaljer som kandes viktiga for Iarandemalen. Gjorde att
det kunde kénnas frustrerande.

Den kéndes ofta frustrerande da bade dynamisk programmering och reduktion kdndes som att man aldrig kunde lara sig utan bara "kénna
igen" 16sningar. Jag vet fortfarande inte om jag forstar nagot av momenten eller om jag bara kommer ihag I16sningar

Comments (My response was: -1)

extremt utmanande, blev mer psykiskt sjuk an stimulerad.

Comments (My response was: +1)

Nja, vissa l6jliga begrénsningar tycker jag snarare skarpte istallet for hjélpte. Tex att vissa labbar kan man komma undan med en enklare
I16sning i C++ an i JAVA. Sjalva poangen missas lite med kursen da. Samma i labb 1 dar ett stort problem ar teckenkodningen. Kanske inte det
mest relevanta.

Comments (My response was: +2)

Det ar som sagt oroligt mycket som ska goras s ibland kédnndes det som att man bara forsékte bocka av deadlines istallet for att lara sig
Allt utom NP Reduktioner var stimulerande, det ndmnda var som att ga in i en vagg

Comments (My response was: +3)

Speciellt momenten om algoritmer och datastrukturer var riktigt roliga och givande!
Méstsrproven ar extremt bra



5. | felt togetherness with others on the course

20

18 (23.7 %)

17 (22.4 %)

15 4 :
14 (18.4 %)

10 (13.2 %)

Number of responses
>
|

7(9.2 %)

4(53%)

339 %) 3(39%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -3)

Inte férutom med labbpartner.

Comments (My response was: 0)

Kom fran annat program

Comments (My response was: +3)

Har god gemenskap med mina vanner, kursen andrade inte pa nagot i posotiv eller negativ riktning

Comments (My response was: X )

Arbetade mer eller mindre sjélvstandigt



Number of responses

25

20

154

6. The atmosphere on the course was open and inclusive

21 (273 %)

16 (20.8 %)

14 (18.2 %)
13 (16.8 %)

5(6.5%)
4(52 %)
3(3.9%)

+1

Response

1(13%)



Comments

Comments (My response was: -3)

betygsystemet forstor

Snarare exkluderande, se nedan.

Tyvarr kédndes atmosfaren elitistisk.

Absolut inte. Signifikativt att examinator an star och hanskrattar at "konstiga" tentamenssvar under kamratrattningen. Kandes hégst opassande
och omdémeslos

Comments (My response was: -2)

Man kénde sig ganska ensam under méastarproven och undvek att prata alls om kursen med andra for att undvika mastarprovamnet.
En valdigt intern stdmning rader pa évningarna dar man inte vagar prata

Comments (My response was: 0)

Skrattade och kallade fel svar dumma svar pa tentarattningen

Comments (My response was: +2)

Ibland kunde féreldsarna framsta som nagot arroganta, férmodligen da de finner manga av kursens delar triviala och sjalvklara, medan vi som
lar oss kan se det som komplicerat.

De sporadiska skratten at felaktiga svar pa kamratrattningen var inget vidare.

Ibland talades det som att alla vore fran datateknik.

Fanns mpnga assar/larare man kunde vanda sig till



7. The intended learning outcomes helped me to understand what | was expected to

achieve
25 4
21 (27.3 %)
20 (26.0 %)

20 4
w
@
2 154
o
@
i)
- 12 (156 %)
(e ]
o
-E 10
= -
e 9(11.7 %)

8(10.4 %)
5(6.5%)
5 —
0 (0.0 %)
2(26%)
0
+1
Response
Comments

Comments (My response was: 0)

Laste inte dem

Comments (My response was: +1)

Vissa larandemal kravde att man kunde innehallet for att faktiskt forsta vad som forvantades. Det var alltsa svart att veta innan/tidigt.

Comments (My response was: X )

Jag tog personligen inte del av larandemalen
Laste dem inte

Laste inte larandemalen

Laste de €]



8. | understood how the course was organized and what | was expected to do

35— 34 (44.7 %) 000 %)

30+

25

20

15 (19.7 %)

Number of responses

12 (15.8 %)

71(9.2 %)
0(0.0%) 5(6.6%)

3(3.9%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -2)

Hur betyget satts ar alldeles for komplicerat, fldidesschemat som finns pa webben &r ganska bra men nar det kom till extralabbar och
komplettering var det svart att janga med

Comments (My response was: +1)

Viggo utmarkt larare men kursens betygssystem och de olika examinerande momenten ar alldeles for rériga.

Comments (My response was: +2)

Komplicerat betygssystem.



9. | understood what the teachers were talking about

30

27 (34.6 %)

25

204 19 (24.4 %)

15 (20.5 %)

Number of responses
on
|

5(6.4%) 5(6.4%)

4(51%)

1(1.3%) 1(13%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -2)

Viggo tar for mycket matematiska definitioner utan applicerbara exempel. Snilsson hade mycket bra blandning av teori och exempel.
Har fortfarande svart for flera koncept, framst dynamisk programmering och reduktioner



10. | was able to learn from concrete examples that | could relate to

30

25 (32.5 %) 0(0.0 %)
25+

22 (28.6 %)

20

14 (18.2 %)

Number of responses
on
|

8 (10.4 %)

5(6.5%)

2(26%)
1{13%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -1)

Man vill ju ocksa gora saker sjélv inte bara kolla pa andra redan gjorda uppgifter
Det fanns bra med exempel utanfor Viggos foérelasningar

Comments (My response was: +1)

Ja, dynprog var ett bra upplagg



11. Understanding of key concepts had high priority

25 (38.2 %)

25

22 (28.9°%)

20

14 (18.4 %)

Number of responses
on
|

9(11.6 %)

0(0.0 %)

0(0.0%)

1(1.3%) 1(13%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -2)

Se tidigare kommentar om hur man "lar sig" dynamisk programmering



12. The course activities helped me to achieve the intended learning outcomes efficiently

25 4
20 (26.0 %)
20 4
18 (23.4 %)
16 (20.8 %)
w
@ 15
= B 14(18.2 %)
0
w
o
‘G
o
E
£ 10+
Z
Sy 4(52%)
2(26%) 2(2.6%)
1(1.3%)
0
+1
Response
Comments

(My response was: -1)

"Mastarprovet" astadkommer detta genom ren fruktan. Labbarna fungerade val.

(My response was: 0)

Teoriuppgifterna var mycket givande att gora infér labbarna, évingarna kéndes ratt meningslos tyvarr.

(My response was: +3)

Mastarproven var otroligt givande, och labbarna Iat mig anvanda mina nya kunskaper i praktiken. Forsta labben var dock syntaxiskt sett
onddigt svar i min mening. Stérre fokus lag pa att fa koden att funka an att forsta algoritmen
Fantastisk upplaggning maste jag saga.

(My response was: X )

Laste ej larandemalen



13. | understood what | was expected to learn in order to obtain a certain grade

354 34(44.2%)

30+

25

20

17 (22.1 %)

Number of responses

721 %)
§(7.8%)
5(B5%)

1(13%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -3)

Lagst uppnadda betyg i delmoment ger betyg for hela kursen.

Comments (My response was: -2)

Se tidigare kommentar kring examination. Visa flodesschemat gér klassen nar betygssattningen gas igenom

Comments (My response was: +2)

Det var tydligt, men det kanns oréattvist att man far det Iagsta betyget som tilldelas ett kursmoment.

Comments (My response was: +3)

Mycket mycket tydligt



14. | received regular feedback that helped me to see my progress

20

18 (23.1 %)

16 (20.5 %)

154

10 (12.8 %) 10(12.8%)  10(12.83 %)

Number of responses
>
|

7 (9.0%)

8(7.7%)

1(13%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -3)

Den feedback som fas ar vid betygsgivande moment

Comments (My response was: -2)

betygssystemet gor att man siktar lagt
Labbar & teoriuppgifterna ar ej tillracklig feedback fér hogre betyg

Comments (My response was: +2)

Inte direkt men man ser att man gér framsteg nar man klarar labbarna, méstarproven osv

Comments (My response was: +3)

Det finns manga moment som beddms (labbar, mastarprov, teoriuppgifter) vilka hjalper med detta



Number of responses

20

154

15. | could practice and receive feedback without being graded

15 (20.5 %)

12 (15.4 %) 12 (15.4 %)
11 (141 %)

10 (12.8 %)

B (10.3 %)

& (7.7 %)

+1

Response

3(3.8%)
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Comments

Comments (My response was: -3)

(:)vningarna ej pedagogiska utan fungerade som férelasning
Ovningarna gjorde att man kunde dva men det var svart att fa nagon feedback pa den typ av uppgifter som sedan examinerades
Galler ju inga moment i kursen. Speciellt mastarprovet ar ju en onddigt hets som man aldrig har évat pa innan.

Comments (My response was: -2)

For lite 6vningsuppgifter

Comments (My response was: -1)

Det hade varit uppskattat med en "mock mastarprov" for att se hur man faktiskt ska skriva det

Comments (My response was: +1)

Ovningarna (och labbarna)

Comments (My response was: +2)

Labbtilifallen och évningar, men hade kunnat finnas en mer interaktiv fragesida pa kursens hemsida dar man skulle kunna stélla fragor och fa
saker fortydligade

Ovningarna var mycket bra upplagda.
Det fanns dvningstillfallen dar uppgifter diskuterades

Comments (My response was: X )

Kan inte svara pa denna. Jag behdvde oftast prioritera andra kurser vid de évningstillfallen som erbjods.



Number of responses

20

154

10+

16. The assessment on the course was fair and honest

17 (22.1 %) 0(0.0%)

15 (20.8 %)

14 (18.2 %)

11(14.3 %)

B (10,4 %)

7(91 %)

4(52%)

0 +1

Responses




Comments

Comments (My response was: -3)

Definitivt inte.

betygssystemet = motsats till arlig och rattvis

sten hard, ex pa tentan, fick fel om man inte hade skrivit en ring pa reduktionen.

Kamratrattningen ar plagsam och ger ingenting. Redovisningen i mastarproven var godtyckliga och verkade variera mkt beroende pa vilken
assistent man fick

Kéndes som att det blev en orimligt stor del av betyget som hangde pa hur man formulerade sig pa tentan.

Om man far ett daligt betyg pa det férsta mastarprovet kanns det onddigt att anstrénga sig hela andra halvan av kursen. Kompisrattning gillar
inte jag heller, svart attt lita pa att 1ararna gar igenom tentorna lika ordentligt om det redan gjorts en bedémninh

min(mastarA, mastarB, labb).. varfor inte snitt? jag struntade i att hdja mitt betyg nu pa mastar1 trots hdgre betyg pa mastar2 for att det kdnns
sa ovart och tid i sjon.. ens "kunkspaer/betyg" hanger pa den timmen? och annars far jag mitt sdmsta betyg. sa otroligt demotiverande :-(

Comments (My response was: -2)

Tror att om slutbetyget skulle baseras pa snittet istéllet sa skulle det inspirera fler att studera fullt ut kursen igenom, da det hela tiden finns
mojlighet att paverka sitt slutbetyg.
Betygskriterierna var véldigt daliga, fick kanslan av att det var i princip hoppl&st att satsa pa kursen om man gjorde lite sémre i nagot moment.

Comments (My response was: -1)

Labbarna helt ok, mastarproven var sadar tentan kanns lite konstig om man inte har bonus

Mastarproven, naja de ar bra. Men tentan kéndes direkt oseriés med krav pa 13 av 14 ratt for godkant. Bonussystemet maste géras om, det ar
ungefar som en kvoterad foraldraférsakring, om ni férstar vad jag menar.

rattningsmallen for tentan skiljde sig mycket fran gamla tentor i vissa fall

Comments (My response was: 0)

Efter att ha diskuterat mastarproven med andra kursare, efter redovisningarna, fick jag kanslan av att olika assistenter bedémde olika hart.
Det kanns valdigt hart att basera D- och C-betygen pa tentan pa en uppgift var. Gér man ett litet slarvfel i D-uppgiften far man E istallet for C.

Comments (My response was: +1)

Det kénns orattvist att det &r lagsta betyget som blir slutbetyget. Jag blev omotiverad efter mitt férsta E och slutade satsa pa hogre.

Maste har saga att tendensen pa tentan att haka upp sig trots att tentanden forstatt, men formulerat sig daligt var valdigt onédig och tillférde
absolut ingenting.

Tentan var éverflodig. Om ni vill tacka in allt som gas igenom pa foreldsningarna, 1agg in en extra labb som tacker heuristik och
approximationer.

Comments (My response was: +2)

Fast lite irriterande att 1agsta betyget héll en nere.

Comments (My response was: +3)

Ja, i hogsta grad. Manga klagar pa att hdga betyg ar svara att fa, och att ett lagt betyg kan forstora allt. Jag kdnner daremot att jag aldrig varit
sa ndjd dver min prestation och fortjanat ett betyg sa mycket som nu. Hg prestation gav god avkastning.



17. My background knowledge was sufficient to follow the course

40 39 (50.6 %) 0(0.0%)

304

20

Number of responses

13(169%)  13(16.9%)

4(5.2%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -1)

Mastarsatsen var helt ny for mig i den har kursen.
det kravs C for att klara vissa labbar utan (alternativet= ful java).. men anda erbjuds java? och lars ut som huvudsprak under ettan?

Comments (My response was: +1)

Tror jag inte var tillrackligt forberedd men det ar mitt egna fel.



18. | regularly spent time to reflect on what I learned

25
22 (28.2 %)
20+ .
19 (24.4 %)
o
@ 154
o
% 13 (167 %)
= 12 (15.4 %) 0(0.0 %)
o
o
E
5 104
Z
7 (9.0 %)
S 451 %)
1(1.3 %)
04
+1
Response
Comments

Comments (My response was: -3)

Det ar inget man hinner med!
Svart att hinna med detta p.g.a det hdga tempot som rader, inte bara i ADK



19. | was able to learn in a way that suited me

25

22 (28.6 %) 0(0.0%)

20 (26.0 %)
20

14 (18.2 %)

12 (156 %)

Number of responses

4(5.2%) 4(5.2%)

1(1.3 %)

0 +1

Response

Comments

Comments (My response was: -3)

Att behdva skriva vissa ord for att fa ratt pa tentamen ar inte ok "varierad tidskomplexitet" &r ok men inte "slumpmassig tidskomplexitet"

Comments (My response was: +2)

Bara synd att boken inte finns som e-bok

Comments (My response was: +3)

Bra kurslitteratur, forelésningar, féreldsningsanteckningar och évningar. Om nagot av dessa inte hade passat mig hade de andra réackt gott och
val.

Superinstallning fran kursledning att det ar upp till studenterna att valja det satt som passar dem.

Inga obligatoriska forelasningar eller dvningar



20. | had opportunities to choose what to do

254
20 (25.6 %)

204
w
@ 15 (19.2 %)
Z isd
o
% 13 (16.7 %)
‘G
-
E 104
I
e 9(115%)

8(10.3 %)
7(9.0 %)
5 (5.4 %)
5 |
1(1.3%)
04
+1
Response
Comments

Comments (My response was: -3)

Behovs inte

Comments (My response was: -2)

Nej men inte séker pa att man behdver valja att géra nanting i den har typen av kurs.

Comments (My response was: +1)

Det finns nagra val géllande betygsniva men annars &r allt ratt spikat



21. | was able to learn by collaborating and discussing with others

35

33(42.3%)

30+

25

20

14 (17.9 %)

Number of responses

9(11.5%)
8 (10,3 %)

5(6.4%)

3(3.8%)

3(3.8%) 3(3.8%)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -3)

iom mastarproven ar kursen inte s& uppmuntrande till samarbete, vilket har bade forr- och nackdelar

Comments (My response was: -2)

Mastar provet fick man ju inte prata med nagon

Comments (My response was: +1)

Ovningarna gav valdigt lite utrymme till diskussion

Comments (My response was: +3)

Bortsett fran mastarproven
Sammarbeten i labbar och évningsuppgifter

Comments (My response was: X )

Vi fick ju inte diskutera mellan studenter pa tva av de stora delmomenten i kursen



22. | was able to get support if | needed it

20

17 (22.1 %)

15 (195 %)
15 4
14 (18.2 %)

11 (14.3 %)

Number of responses
>
|

7(9.1 %) 7(9.1%)

5(6.5%)

1(1.3 %)

+1

Response

Comments

Comments (My response was: -1)

valdigt fa labbtillfallen och pa de flesta var det lang ko for att redovisa (60 pers pa lab 3) och fa assar pa plats

Comments (My response was: +2)

Assistenterna hade bra tillganglighet.

Comments (My response was: +3)

Fick bra svar pa mail och KTH Social.
Manga assar/larare och Social var aktivt
Har verkligen varit jattebra, en eloge till att ni orkar svara pa mail med fragor nar vi kort fast med labbar

Comments (My response was: X

Jag upplever inte att jag behovt stod och kan darfor inte uttala mig. Tror dock att jag hade hallt med



