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Antal respondenter: 277
Antal svar: 61
Svarsfrekvens: 22,02 %

ESTIMATED WORKLOAD

On average, how many hours/week did you work with the course (including scheduled hours)?
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Comments

Comments (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Jag ar omregistrerad med endast tentamomentet kvar, jag var darmed upptagen med andra kurser. Jag kommer dock ihag att den har kursen
var en av de mest tidskrédvande. Jag kanner att den inte borde ga samtidigt som Diskret Matematik, da dessa tva kurser i kombination ar helt
férédande tidsmassigt.

Gjorde enbart Mastarprov1

Comments (I worked: 3-5 timmar/vecka)

For lite egentligen, men samtidigt kanner jag att det var tillréckligt for att ha den kunskapen som kravs for att Idra mig mer inom alla omraden.
3-5 timmar per vecka under labbveckor.

Comments (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Nar jag insag att jag inte var tillrackligt bra pa kursen, vid mastarprov 1, valde jag att fokusera pa annat.

Trots att jag deltagit pa alla moment, alla férelasningar, fargfragor, dvningar, labbar, var MAS1 oméjlig fér mig. Varfor skulle jag da ens férsoka
mig pa ett hogre betyg om jag knappt klarar godkant?

| de flesta kurser siktar jag annars pa hégre betyg och lagger darfér ner mer arbete for att strava hogre.

Kursens arbetsborda skulle kunna fordelas battre, eftersom period ett kdndes mycket tyngre och stressigare an period tva.

Comments (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Mer under p1 &@n p2

Kunde bli valdigt mycket vissa veckor i period 1

Vissa veckor mer och vissa veckor mindre saklart. Oftast mest vid mastarproven.

Det var valdigt mycket att gora, speciellt med mastarproven. Med tanke pa att kursen var 9 hp pa tva perioder kanner jag att jag la mer tid an
vad jag brukar lagga pa andrar kurser med samma mangd hp per period. Vart att tilldgga kan vara att jag gjorde bada mastarprov pa A-niva
vilket gjorde att det tog mer tid an forvantat kanske.

Comments (I worked: 15-17 timmar/vecka)

Gjorde endast dom absolut nédvandigaste sakerna
The workload is noticeably higher per hp than other courses.

Comments (I worked: 18-20 timmar/vecka)

olika i olika perioder (infor mastarprov och labbar) men utslaget per vecka blir det nog ca 20 h

Valdigt varierande. Viss veckor nastan heltid och vissa bara nan enstaka timme

Det var framst laborationerna och méastarproven som tog mycket tid (speciellt laborationer), dessa var dock inte varje vecka sa jag skrev ett
medelvéarde (18-20 timmar/vecka).

overdrivet mycket innehall

Comments (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Framst labbar/mastarprov som tog tid.
stor skillnad pa perioderna under mastarprovsinldmningarna

Comments (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Under mastarprov 6kade tiden avsevart
Orimligt mycket att hinna med med tanke pa hur fa hégskolepoang kursen stracker sig éver

Comments (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Mycket tidskravande kurs.

Comments (I worked: 30-32 timmar/vecka)

Kursen innehaller manga olika moment som ska géras som gor att den tar upp mycket tid..

Comments (I worked: 36-38 timmar/vecka)

Kursen kandes extremet intensivt under den forsta perioden trots att kursen borde ha motsvarat 6hp. Under den andra perioden var
arbetsbelastingen mer rimlig.

Comments (I worked: 39-41 timmar/vecka)

Valdigt tidskravande. Sarskilt labbarna. Lang startstracka for forsta labben. Valdigt lite hands-on hjalp, bara "har ar labben" och sedan kor.
Exempelvis forutsatter man ju att studenterna tycker det ar superenkelt att géra ssh till en linuxburk och glida runt dar fér att hitta massor av
viktiga saker. Bara detta ar inlarning for vissa.

Comments (I worked: > 41 timmar/vecka)

Jag laste forra arets kursutvardering och respons fran Viggo. Att ddma av arrogansen i tonen och den (&tminstone upplevda) totala oviljan att
acceptera att lite av kritiken kunde vara befogad valjer jag att inte lagga sarskilt mycket tid pa enkaten. Mina tankar om kursen aterfinns endast
i denna textkommentar, allt annat Idmnas blankt. Det var en markant snedférdelning i arbetsbérda dar férsta perioden dessvarre var avsevart
mycket tyngre &n den andra, parallellt med SF1688 blev period 1 den tyngsta perioden hittills pa KTH och det var nara att det inte skulle ga.
Jag har fatt forklarat att arbetsbérdan avsiktligt var planerad till 6ver 100% av heltid, vilket hade varit totalt oacceptabelt pa alla svenska
arbetsplatser. Men en student verkar kunna behandlas som nagon andra klassens medborgare och far helt enkelt bita ihop och acceptera den
oavlénade och oaccepterade beordrade dvertiden.

Mastarprov 1 uppgift 1 ar vard lite sarskild kritik. Jag fattar att uppgifterna varierar fran ar till ar, men det bér inte krdvas nagon vidare
efterforskning for att upptacka att arets uppgift 1 ar komiskt mycket stérre och mer invecklad an tidigare ars uppgift 1. Att dessutom insistera
pa att alla hjalpfunktioner maste skrivas ut explicit i pseudokoden var bara extra salt i saren. Efter att alla redovisningar var klara hérde jag mig
for bland mina kamrater, och det verkar som att assistenterna som beddmde mastarprovet héll med om att uppgiften var ganska knasig /
olamplig, och verkade chockerande nog inte sjélva fatt underlag kring vad som var rétt svar.

Men ingen kritik utan forbattringsforslag: Erbjud aningen langre skrivtid pa mastarprov 1, och dra tillbaka forsta uppgiftens komplexitet i linje
med "thgpackningsproblemen" fran féregaende ar. Overvig att ge langre tid for labb 1, alternativt justera labb 1 s& att den r lite mindre
tungrodd. Lagg de svara labbarna i period 2. Och synkronisera dver kurserna som gar sa att det atminstone pa papper star att den planerade
arbetsbelastningen inte dverskrider 100%.

Jag gillar i allmanhet upplagget med I6pande examination, labbarna var bra och givande. Det var smart upplagt med labbteori som inte bara

var hjélpsamma till labben utan ocksa gav poéng till tentan (om nagon student mot férmodan laser detta rekommenderar jag starkt att GORA
ALLA MOMENT SOM GER BONUSPOANG!! ), och kul med extralabben i slutet déar man fick testa sin formaga lite extra.

Jag investerade valdigt mycket tid pa laborationerna. Pa grund av dysfunktionellt arbete med labbpartner sa blev jag tvungen att nastan sjalv
gobra alla labbar.

Den har kursen ar enligt mig alldeles for mastig i forhallande till antalet hp. Den har negativt paverkat 6vriga kurser da jag har haft for mycket
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att gora pa for kort tid.



LEARNING EXPERIENCE

The polar diagrams below show the average response to the LEQ
statements for different groups of respondents (only valid responses are
included). The scale that is used in the diagrams is defined by:

1 = No, | strongly disagree with the statement
4 = | am neutral to the statement
7 = Yes, | strongly agree with the statement

Note! A group has to include at least 3 respondents in order to appear in
a diagram.



Average response to LEQ statements - all respondents
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KTH Learning Experience Questionnaire v3.1.4

Meaningfulness - emotional level

Stimulating tasks

1. I worked with interesting issues (a)

Exploration and own experience

2. | explored parts of the subject on my own (a)
3. | was able to learn by trying out my own ideas (b)

Challenge

4. The course was challenging in a stimulating way (c)

Belonging

5. | felt togetherness with others on the course (d)
6. The atmosphere on the course was open and inclusive (d)

Comprehensibility - cognitive level

Clear goals and organization



7. The intended learning outcomes helped me to understand what | was
expected to achieve (e)

8. The course was organized in a way that supported my learning (e)

Understanding of subject matter

9. | understood what the teachers were talking about (f)
10. | was able to learn from concrete examples that | could relate to (g)
11. Understanding of key concepts had high priority (h)
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Constructive alignment

12. The course activities helped me to achieve the intended learning
outcomes efficiently (i)

13. | understood what | was expected to learn in order to obtain a certain
grade (i)

Feedback and security

14. | received regular feedback that helped me to see my progress (j)
15. | could practice and receive feedback without being graded (j)
16. The assessment on the course was fair and honest (k)

Manageability - instrumental level

Sufficient background knowledge

17. My background knowledge was sufficient to follow the course (f)

Time to reflect

18. | regularly spent time to reflect on what | learned (I)

Variation and participation

19. The course activities enabled me to learn in different ways (m)
20. | had opportunities to influence the course activities (m)

Collaboration



21. | was able to learn by collaborating and discussing with others (n)

Support

22. | was able to get support if | needed it (c)



Learning factors from the literature that LEQ intends to examine

We tend to learn most effectively (in ways that make a sustained,
substantial, and positive influence on the way we think, reflect, act or
feel) when:

a) We are trying to answer questions, solve problems or acquire skills
that we find interesting, exciting or important

b) We are able to speculate, test ideas (intellectually or practically) and
learn from experience, even before we know much about the subject

c) We are able to do so in a challenging and at the same time supportive
environment

d) We feel that we are part of a community and believe that other people
have confidence in our ability to learn

e) We understand the meaning of the intended learning outcomes, how
the environment is organized, and what is expected of us

f) We have adequate prior knowledge to deal with the current learning
situation

g) We are able to learn inductively by moving from concrete examples
and experiences to general principles, rather than the reverse

h) We are challenged to develop a true understanding of key concepts
and gradually create a coherent whole from the content

i) We believe that the work we are expected to do will help us to achieve
the intended learning outcomes



j) We are able to try, fail, and receive feedback before, and separate
from, each summative assessment of our efforts

k) We believe that our work will be considered in an honest and fair way

l) We have sufficient time for learning and devote the time needed to do
SO
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m) We believe that we have control over our own learning, and not that

we are being manipulated

n) We are able to collaborate with other learners struggling with the
same problems

Literature
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Lessons from Research into Award-Winning Teachers, Chapter 5, pp.
31-40. Abingdon: Routledge.

Ramsden, P. (2003). Learning to Teach in Higher Education, Chapter 6,
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Average response to LEQ statements - per gender
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— Kvinna Man — Annat — Vill ejuppge

Comments

Comments (I am: Man)

Jag upplevde och sag ingen diskriminering utifran kén.
Otroligt manlig



Average response to LEQ statements - per type of student
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Average response to LEQ statements - per disability
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Comments

Comments (My response was: Ja)

Asperger

Inga problem upplevdes, fick det stod jag behévde och examinationen kandes rattvis

dyslexi, jatte bra med inspelade férelasningar. Fér mig gar det att Iasa en bok med det tar lang tid och jag behéver ga igenom det flera ganger.
Operativsystem's kursen &r riktigt duktiga pa att ha inspelade forelasningar (ar det ens férelasningar? Eller &r det bara ett omrade/amne som
férmedlas genom ett antal videos?) detta!

Comments (My response was: Nej)

Jag har ingen diagnos @n, men &r under utredning for flera. Det vore trevligt om kth kunde hantera och ge hjalp for dven sanna som jag.
Speciellt eftersom det tar manga ar att fa dessa diagnoser.
Men jag har dokumenterad lassvarighet

GENERAL QUESTIONS



What was the best aspect of the course?

What was the best aspect of the course? (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Genomgangen av alla algoritmer.
Reduktioner ar kul

What was the best aspect of the course? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Slutet

Att man fick en djupare forstaelse for problemlésning och datatekniska problem.
Teorin.

Labbteori uppgifterna.

What was the best aspect of the course? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Jag tycker att labbarna var de basta. De var svara men inte pa ett irriterande satt tack vare att teorifragorna hade fatt en att tdnka pa special
fall innan man gjorde labben

What was the best aspect of the course? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Labbmomentet, inklusive labbteori.
Kul @mne och genomtankt upplagg.
Har ett av de basta kursupplaggen jag har varit med om. Tydlig struktur pa kursen och man vet vad man forvantas gora.

Valdigt intressant innehall (subjektiv kommentar men anda)

Det var intressant att lara sig mer om datastrukturer och mer komplicerade algoritmer. Férelasningarna var éver lag bra och det var kul att fa
lite mer ordentlig forstaelse for begrepp som NP-kompletthet.

Det var bade spannande att fa lara sig olika algoritmer och att fa léra sig om teorin bakom vilka problem som ar I&ésbara osv.

What was the best aspect of the course? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Labbarna var roliga och mastarprovet var en bra examinationsform.

Intressanta fragestallningar och bra struktur pa kursen

Tydlig struktur med vad som ska goras/gas igenom nér, vad som ingar i beddmningen av mastarprov/labbar etc.

Trevligt med fokuserade entimmesforelasningar! Blev lattare att halla koncentrationen uppe.

Uppskattar att salar bokades sa att man hade nagonstans att sitta om man behévde se Zoomforelasningar pa campus i p1.
Entimmesforelasningar var valdigt bra, man kande att man kunde stanna alert under hela férelasningen

Att aldre inspelade forelasningar erbjods var ocksa valdigt bra ocksa

Kursen har den basta administrationen av alla kurser som vi har haft an sa lange. Tydlig canvassida och tydligt kurs-PM; all information man
behdvde fanns tillhanda. Tydligt vad man behdvde kunna och materialet var inte speciellt svart. Lar ut viktig kunskap. Bra med
entimmesforeldsningar. Bra foreldsare. Uppskattat att kursen halls helt pa svenska.

Nar problemen speglade vanliga omraden i verkligheten.

innehallet var intressant

Mycket bra med kortare forelasningar.

De exempelldsningar som fanns for kursens uppgifter.

Tydligt upplédgg. Man visste vad som férvantades och det fanns gott med information samt kursens material var valdigt bra.
Defintivt labbarna! Valdigt olika, utmanande pa olika séatt och intressanta!

Roliga labbar, bra férelasningar.

What was the best aspect of the course? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

Labbarna var mycket givande och roliga, trots att de var svara.

Férelasningarna gav verkligen en god grund till tentan. Hade du sett alla var det bara att géra nagra gamla tentor i stort sett och sa gick det
galant.

Labbarna och mastarproven

Méastarproven var bra sétt att examineras pa hdgre betygsniva. Bra med inspelade foreldsningar ocksa. 1h forelasningar var ocksa jattebra.
The varied and interesting programming challenges

What was the best aspect of the course? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Manga av labbarna var intressanta &ven om vissa kéndes hopplosa

Att forelasningar var 1 timme var bra, enklare att koncentrera sig. Man hade manga tillféllen att 6va infér moment i kursen. Det var valdigt
tydligt vad som var viktigt att lara sig i kursen. Forelasningar var bra, évningar (david avellan hultman) var bra. Laborationerna hjélpte for
mastarproven. Bra information i kurssidorna. Bra att det fanns manga lankar till sidor for varje férelasning.

Upplagget 6verlag skulle jag séga. Bade foreldsningarna och évningarna var valdigt bra och givande. Teoriuppgifterna innan labbarna gjorde
det mycket lattare att forsta labbarna och de i sig var ocksa lagom svéra, kande att jag verkligen larde mig av dem. Nar det galler
mastarproven sa var det bra att ha évningsmastarprov innan och att liknande uppgifter gicks igenom under évningar. Att examinationsdelarna
ar utspridda under kursens gang gor det enklare att hdnga med.

Valdigt andvandbart innehall

What was the best aspect of the course? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Nu i efterhand kanns jag mer valrundad nar det galler teori. Trots att jag till en borjan kande att kursen var lite "torr", var det nagonting man
snart blev van vid. Kan dock bero pa att jag tycker om matematik (egentligen mer analys, men vissa delar i diskret matematik ar aven kul).
Labbarna var utmanade och roliga, labbteorin betydde mycket for att fa forstaelse om det man holl pa med.

Ett par av laborationerna var intressanta.

Labbarna var roliga. Bra ambitionsniva och sallan nagon ondédig utfylinad (nagot moment som maste goras for att klara labben men som inte
relaterar till kursen). Formatet med korta féreldsningar var ocksa bra.

Jag tycker att i slutdndan har jag lart mig valdigt mycket om mer teoretisk datalogi. Detta for mig var den tuffaste kursen jag gatt pa KTH och
jag ar superglad att jag har klarat av den. Jag tyckte att vissa labbar var valdigt roliga och jag tycker undervisnings formen med en timmes
féreldasningar fungerar valdigt bra fér mig da det &r manga svara saker som gas igenom, da jag annars ofta tappar koncentrationen ganska
1att. Det blev enklare att vara med hela féreldsningen, dven om jag inte forstod allt som gicks igenom. Jag tycker ocksd om upplagget med
teoriuppgifter och sedan labbar s& man kunde satta sig in lite i vad vi skulle gora innan det var dags for labb. Jag uppskattade aven snabba
svar pa fragor pa canvas och mejl, tydlighet i upplagget och att man redan fran bérjan fick en tydlig bild av vad vi ska goéra under kursen (dvs
labbar, uppgifter osv).

What was the best aspect of the course? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Overlag ett intressant &mne

Utmaningen

Labbarna

Mer kunskap om algoritmer och mycket av teorin kring de
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What was the best aspect of the course? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Tycker att féreldsningarna har varit valdigt bra.

Dess breda omfang i &mnen, samt att fa arbeta med komplexa fragestaliningar i labbar och mastarprov. Speciellt Iarorikt med mastarprov att
inte fa diskutera med andra, vilket ar en typ av utmaning vi inte stétt pa mycket tidigare i programmet, men som utvecklar studenten som
problemlésare mycket effektivt.

What was the best aspect of the course? (I worked: 30-32 timmar/vecka)

- entimmesforelasningar
Labbarna var roliga nér man vél kom igadng med dem.

What was the best aspect of the course? (I worked: 36-38 timmar/vecka)

Laborationerna gav ett bra tillfalle for att Iara sig materialet pa ett praktisk satt.

What was the best aspect of the course? (I worked: 39-41 timmar/vecka)

Svar kurs = man var tvungen att lara sig massor. Valdigt utmanade och jag ké&nner att jag har lart mig valdigt mycket. Sarskilt sa kanner jag att
jag lart mig jattemycket om komplexitet och i att skriva effektiva algoritmer samt vissa programspecifika komplexitetsgrejer.

What was the best aspect of the course? (I worked: > 41 timmar/vecka)

Fantastiskt bra organiserad kurs p& manga s&tt. Ovningar och évningsmastarprov var valdigt givande. Laborationerna férbattrade mina
programmeringsfardigheter valdigt mycket. Att inféra kamratrattning var ett otroligt bra verktyg for inlérning for bade rattaren och den som far
feedback. Uppskattar att ansvariga har reflekterat Gver hur inlarningen optimeras.

Intressanta labbar och mycket intressanta fragestallningar
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What would you suggest to improve?

What would you suggest to improve? (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Reduktioner ar svara, och Karpreduktioner &r inte sa intuitiva. Jag kanner att det skulle kunna laggas lite mer tid pa dessa.

What would you suggest to improve? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Lattare mastarprov. Alla klagade pa svarighetsgraden, specefikt for E niva.
Redovisningarna till méstarproven borde bli &nnu tydligare om vad som kréavs.

What would you suggest to improve? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Fraga 1 och 2 pa teoritentan ar tveksamma. Jag vet att de handlar om ett specifikt mal men det kdndes mer som memorering &n forstaelse

What would you suggest to improve? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Examination, féreldsningar, évningar.

For examination tycker jag att ni borde se 6ver om man verkligen bara ska examinera for hogre betyg pa ett fatal uppgifter. Jag skulle
personligen hellre se en vanlig tenta, med en E-del och en hégre-betyg-del dar det finns manga fragor att svara pa.

Mastarproven var inte bara konstiga i sin examinationsform, utan dven ganska stressande nar de dék upp mitt i terminen. Speciellt nar vi laste
diskmatte parallellt. | december (eller varfér inte januari) &r det mycket lugnare.

For férelasningar var materialet (oftast) bra. Dock kanner jag att férelasarna skulle kunna goéra ett battre jobb. Det kanns elakt att ndmna er vid
namn men for tydlighetens skull kommer jag géra det, det ar absolut inget personligt utan jag &mnar denna kritik endast som feedback.

For S borde forelasningar férberedas battre, ibland blir han lite virrig och séger fel saker for att sedan ratta sig sjalv 5 meningar senare.
Problemet ar att det blir valdigt férvirrande i inlérningen, inget kénns sjalvklart nar inte ens foreldsaren vet vad som &r sjalvklart.

For V laggs ibland fokus pa fel saker, lang tid gar at till att forklara enkla koncept eller introduktionen medans forklaringar blir snabba och
luddiga. Det ar alltid tydligt att VV vet vad han pratar om, tyvarr tappar manga ahorare traden nér han borjar forklara svarare saker for att det
gar for fort och ar inte sa sjalvklart som V kanske tror.

For dvningar behdver uppgifterna bli battre. Det skulle med fordel dven kunna finnas enklare évningar som man kan 6va sjalv pa, som endast
har publicerat facit. Jag missténker att jag hade lyckats battre med mastarproven om jag var mer van vid att géra uppgifter men mangden
uppgifter (framforallt pa en lagre svarighetsgrad an de som var pa dvningarna) var valdigt liten. Jag hade garna gjort enklare uppgifter utanfor
dévningarna ensam eller med kamrater.

Flera labbtillfallen. De flesta labbar hade bara 1 labbtillfalle innan det var dags fér labbredovisning.

Hjalplabbitillfallen ndrmare inpa redovisningarna. Var minst en gang da vi stotte pa ett problem en hel vecka fére deadline (vilket jag anser ar
tillrackligt god tid), men inte kunde be om hjélp for fanns inget pass inbokat. Garna ha ett typ 2 dagar fore redovisningarna.

Det vore kul om man kunde gora extralabben for hogre betyg dven om man inte fatt minst C pa labbinlamningarna. Ens férmaga att 1amna in
labbar i tid har inget att géra med ens kunskaper, speciellt ndr man labbar med en annan person dar det kan vara svart att koordinera
labbtider nar bada goér mycket annat. Om man hunnit bli fardig med alla labbar pa slutet av hdsten och vill gora extralabben ser jag inte varfor
man inte ska fa gora den, och da hdja sitt betyg med ett/tva steg fran det betyget man fatt pa labbarna (t.ex. om man fatt D kunna hdja sig till
C eller B med samma krav som for betyg A och B for de som fatt C pa labbinldmningarna).

En tydlig lista med definitioner vore bra, antingen skriven speciellt for kursen eller som referens till kurslitteraturen. Som det ar finns det manga
olika definitioner av termer som algoritm, bitkostnad osv. och exakt vilkken som man ska anvénda d& man svarar pa fragor &r oklart.
Mastarprovsuppgifterna var intressanta, men personligen kanner jag att jag hade lart mig betydligt mer av att kunna diskutera och resonera
med mina kamrater. Jag forstar att ni vill kunna géra en individuell bedémning i examinationssyfte, men att vinkla det som att vi pa framtida
arbetsplatser inte kommer kunna diskutera och prata med vara kollegor ar konstigt. Sjalva tentan kéndes helt 6verflodig, och jag den
forstaelse som man forvantas visa inte ocksa kan visas genom svar pa mastarprov eller andra inlamningar.

Viggo har ett koncept pa en timmes foreldsning, i syfte att fokusera pa ett omrade. | grunden ar det nog ett bra tankesatt men problemet ar lite
att det blir for korta pass. Forelasnings sidorna (de i pdf) &r alldeles for tunna, foér min del hade det varit bra om det fanns extra sidor som
kunde forklara djupare.

Som student har man ofta mycket annat att plugga pa, kurser, inlamnar, etc. Detta gor att jag ofta vill ga igenom en férelasning (en gang till)
nar jag ska gora nagot relaterat till kursren. Att ha bra koll pa vad en féreldsning behandlar nar sjalva féreldsningen gar ar nagot som jag inte
hinner med.

Om jag skulle vara forelasare pa KTH, da skulle jag gora féljande: (a) ratt sa detaljerade foreléasnings sidor (b) &r det ett exempel som man villl
férdela? Ta ett fran boken, och hanvisa till det! "se sidan 347". Om en student inte forstar, da finns det en méjlighet. Oppna boken, sla upp
sidan och borja lasa. Sen kan man ga tillbaka till férelasningen och se om man forstar battre. (c) Hur mycket anvands boken i kursen? Finns
det specifika sidor som bér lasas lite extra infor labbar, méastarprov, etc? Markera ut dessa efter varje forelasning (alltsa sista sidan), eftersom
det ger lasaren en prioritet och gissningsvis kommer lasaren att i forsta han borja kolla pa dessa sidor. (d) att ha en "dialog" med lasaren ar
onskvart.

Vissa begrepp, som visserligen kanske inte &r sa centrala i kursen, kunde vara svara att férsta. Exempelvis bitkostnad tog det lang tid innan
jag fattade vad det innebar och nér man maste géra skillnad. Det som fick det att klicka for mig var olika exempel som illustrerade vad det
innebar.

What would you suggest to improve? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Kursen ar valdigt framtung, valdigt stressigt kring MP1 (I kombination med diskmatten).

Forutséatter att OS-kursen kan bortprioriteras for att vara genomférbart.

Period 1 var VALDIGT stressig. Hade gérna haft mer genomgéngar kring teorin infér labb 1. M&nga av férelésningarna (sérskilt i period 2) tog
upp valdigt manga exempel pa olika problem/algoritmer, vilket jag iaf inte kdnner att man far ut sarskilt mycket av.

Period 1 var lite val intensiv med deadlines mest hela tiden.

Det kunde kannas som att kursen typ antog att alla skulle skjuta pa ID1200 (operativsystem) &nda och darfor hade sa manga tidskréavande
moment i period 1, och ja, jag har hort det ar fordelat 6 hp period 1 och 3.5 i period 2 eller vad det &r men det blev dnda att man dgnade mer
tid at den har kursen &n SF1688 (diskret matematik) som ar 7.5 hp i period 1.

Hard examination pa mastarproven. Forsta uppgiften pa mastarprov 1 var for svar. Behover en tydligare forklaring av vad bitkostnad ar for
nagot och hur man analyserar algoritmer med bitkostnad. Vissa labbar var inte speciellt svara, men man kunde &nda fastna flera timmar pa
grund av testfall pa Kattis, varje testfall skulle behdva en kort beskrivande text. Kvaliteten pa boken var varierande déar vissa kapitel var valdigt
tydliga och andra var for teoretiska och svara att ta till sig.

Méjligen att det skulle kunna visas fler gransfall av algoritmer i lektionerna, speciellt i reduktion, sa att man vet vad/hur man ska leta efter dem.
Inte sa nice med lunchférelasningar, man brukar utga fran att lunchen ar fri och darfér boka in (veckovis aterkommande) saker dar. Inte heller
nice att forsdka ata och anteckna eller koncentrera sig samtidigt.

Dra ner lite pa antalet uppgifter i kursen. Blir valdigt mycket med 5 labbar, 2 mastarprov, 7 teoriuppgifter och en tenta som alla (féritom tentan)
dessutom ska redovisas bade skriftligt och muntligt. Férstar mig inte heller pa kamratrattning, kdnns mest som en grej som finns for att de
kursansvariga insag hur mycket som maste bedémas sa da later man istallet studenterna gora deras jobb och kommer pa nan anledning som
later bra.

Bokningssystemet remores var lite oklart men det gjorde tekniskt sett sitt jobb.

Kan inte tdnka pa nagot.

Vissa forelasningar kandes lite I6skopplade fran kursen. Till exempel den med fouriertransformer eller den med stokastiska algoritmer kédndes
inte kopplad till kursen. Mastarproven tog ju inte upp dem och det kom inte pa labbarna heller. Mgjligt att det kunde komma pa ett horn pa
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tentan men det kanns fortfarande lite I6st.

What would you suggest to improve? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

Ovningspdferna var supersvara. P& évningarna sa bara race:a vi igenom dom

Labbleveranspoangsystemet borde &ndras. | det nuvarande systemet, om en labb inte gjorts i tid, finns inget incentive att gora klart den sa fort
som mdjligt. Snarare p.g.a. snart kommande uppgifter (ndsta labb/teorilabb och ibland mastarprov) och andra kurser finns incentive att inte
gobra klart labben. Istallet skjuts den pa till typ slutet av kursen och da har man glémt mycket.

Ett alternativ till det nuvaramde systemet vore exempelvis ett system med avtagande poang for varje dag/vecka efter deadline.

Nar gransen for godkant pa tentan ar sa hard blir teorilabbarna/dmp inte langre riktigt frivilliga. Kanske vore det méjligt for en student som gjort
tillrackligt manga teoriuppgifter att inte behdva gora tentan?

Definitionsfragorna pa tentan (uppg. 2 a och b) hade ovanligt harda regler. Att vi fick noll poéng for att skriva "fér mycket" ar en dalig idé.
Behall hellre storleken pa rutan som en indikation pa langden av svaret och dednabe om inga exempel. Det kdndes fér mig och manga jag
pratat med som om tentan var make it or break it pa bara den fragan.

Mastarproven kandes éverdrivet svara, speciellt arets mastarprov 1. Det var manga i arskursen som inte ens lamnade in den. | mp2 fick jag
feedack fran assen att jag varit "for noggrann" i min beskrivning av reduktionen och tankt pa/hanterade fér manga specialfall. Om ni inte vill att
vi hanterar specialfall sa skriv det i lydelsen.

Generellt skulle jag saga att méasterproven behdver tydligare instruktioner samt méjlighet till hjalp om du har fastnat. Annars blir det sa att
studenterna helt struntar i att 1amna in istallet.

Det vore ocksa bra om det gavs tid i schemat fér mastatproven. Just nu fortsatter forelasningar, labbar och teorilabbar precis som vanligt, men
vi férvantas fortfarande gora en svar individuell uppgift samtidigt.

Labb 1 var mer komplicerad &n 2 och 3, kanske byta plats pa nagon?
Forsta labben var lite hektisk.

What would you suggest to improve? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

mer fokus pa e-niva nar det galler ex. komplexitet. Battre forklaringar. Alla har inte de férkunskaper i ex. komplexitet som férelasningarna
kraver. Tycker ocksa att tentan &r orimligt svar att klara om man inte har alla teoripoang. Det kravs att man ska vara valdigt exakt med
definitionerna pa tentan med det ges aldrig tillfélle att 6va pa detta. Ex. hittar jag ingen defintion av berakningsbarhet pa nagon av
férelasningarna eller i lankar som lankas till. Inte heller vid googling hittas denna typ av definition som krévs pa tentan. Hur ar det ténkt att man
ska kunna detta pa en e-tenta om det aldrig ges tillfalle att 6va pa detta eller lara sig detta?

Jag tycker det ar konstigt att den andra perioden motsvarar 3.5hp nar innehallet i den ar atminstone lika mycket som forsta perioden som
motsvarar 6hp. Svarighetsgraden av évningsmastarprov 1 var mycket lagre &n méastarprov 1, det tog nagra minuter att klara
oévningsmastarprov 1 men flera dagar for mastarprov 1 (betyg E).

Framforallt sa borde forsta uppgiften pa mastarprov 1 ha gjorts enklare. Den var orimligt svar for en e-uppgift och gjorde att jag och manga
andra la ner mycket tid pa nagot som inte borde ta sa lang tid. | mitt eget fall sa hann jag bara géra uppgift 1 och 2, sa det hjalpte inte att
uppgift 3 var enklare eftersom jag inte hann kolla pa den sarskilt mycket. Det da jag antog att uppgift 1 skulle vara enklast. Tycker &ven att
betygséttningen pa mastarprov 2 var nagot otydlig. A ena sidan sa star det: "Ett mindre fel pa en uppgift sdnker betyget ett steg." och & andra
sidan star det: "Den som blir godkénd pa uppgift 3 men bara pa en av uppgift 1 och 2 far betyg E eller D". Detta gor att den forsta delen inte
stdmmer eftersom det beror pa vilken uppgift man far ett mindre fel pa.

Foér mycket arbete nar det finns labbar, teoriuppgifter, vningsmastarprov, mastarprov och en tenta

What would you suggest to improve? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Garna fler (mindre) labbar, eller alternativt att ha en canvassida med rekommenderade kattisuppgifter som berér de kédnda algoritmerna som
tas upp i kursen.

Tentamen kandes dverflodig da vi hade manga andra examinationer.

Mastarproven kandes riktigt daliga i ar. Fragestéallningarna var ambitidsa men nar personen man examinerar for sager att "du borde ha gjort A
fragan ocksa, den var enklast av alla" sa har nagot gott fel. Stosta problemet var mastarprov 1 pa E-delen, alleles for komplicerad och
tvetydlig, la ner mer tid pa den an C-uppgifterna pa bada mastarproven tillsammans. Som tidigare skrivet sa fick vissa personer underkant for
att de hade fel tidskomplexitet medan andra fick ett undantag, det pekar antingen pa en problematisk rattningsmall eller en intern dispyt bland
examinatorerna angaende svarighetsgraden (eftersom att vissa tycktes strunta i de uppsatta kriterierna).

Arbetsbordan ar ocksa for hdg, till stor del pa grund av mastarproven. Ingen gor OS och det &r ett vedertaget faktum, diskmatten och ADKn
kan gemensamt pastas ga i 100% tempo och om ID1500 infor obligatoriska inlamningar (vilket det verkar ha talats om) s& kommer denna
attityden bara forstarkas. De olika ADK momenten ar bra men maste goras mer effektiva, framforallt mastarproven. De behdver inte vara
kopior av tidigare ar men gor det enklare att férstd vad som maste vara med i analysen och vilken detaljniva det maste ligga pa.

Som jag skrev en kommentar om dar uppe: For centrala begrepp och vad saker faktiskt innebar kan detta fortydligas mycket. Det borde
skrivas ned i PowerPointen sa att nar man gar tillbaka i materialet for labbar/teoriuppgifter/tenta lattare kan férsta koncept och begrepp som
man inte fattat an. Jag tycker att manga koncept var valdigt svara att forsta vad det egentligen var/vad de innebéar, och da hjalper inte exempel
pa hur det beradknas. Mitt storsta exempel pa det har var att jag inte forstod vad en Karp-reduktion innebar pa flera veckor forrén Viggo
namnde pa en foreldsning att det "egentligen” ar transformation av indata fran ett problem till ett annat. Den lilla kommentaren hjalpte mig
supermycket och da kandes allt betydligt battre! En sadan typ av definition hade behodvts redan fran borjan och hade kunnat sta tydligt i
forberedelsematerialet/forelasningsslides! Ibland missar man vissa saker som gas igenom och denna kurs ar sa pass svar att da (i alla fall for
mig personligen) forstar inte jag exemplet som gas igenom/resten av sakerna rérande just det konceptet. Det borde sta tydligare i PowerPoints
sa man kan hanga med genom hela férelasningen.

Jag ar inte "data-lagd" utan kdmpar mycket med forstaelse och hur saker hanger ihop/vad de innebar bade teoretiskt och praktiskt. For mig
var denna kurs valdigt svar och tung da det ar en valdigt férdjupande kurs, och tilsammans med diskmatten under period 1 blev jag sa trott
och sliten att jag knappt orkade plugga under period 2. Jag tror att ibland kan mer "vardagliga" definitioner och enklare beskrivningar av dessa
svara koncept underlatta for fler an bara jag! Dessutom &r arbetsbelastningen genom kursen valdigt hdg. Den forsta labben ar otroligt svar och
forberedelsen infor den med kunskap/teori pa forelasningarna hade kunnat fordjupas. Varken jag eller min labbpartner visste knappt vart vi
skulle borja. En sak som kan vara nice att ndmna &r att hashning ofta sker med bokstavens placering i alfabetet.

Nivan pa exempel pa forelasningar (lattare) och exempel pa 6évningar skiljer sig valdigt mycket i svarighetsgrad, samma sak med labbar
(svarare). Dessutom upplevde jag évningsmastarprov 1 inte férberedde mig infér mastarprov 1, som var pa en helt annan niva fér mig an det
jag tidigare gjort i kursen, tidigare mastarprov och last fran tidigare ar.

Jag tycker ocksa att vikten av teoripodng infor tentan borde poangteras mer. Jag gjorde dem i alla fall och blev otroligt tacksam 6ver det nar
jag insag betygskraven for ett godkant pa tentan, och ar nagot jag tycker borde namnas direkt i kursen annu mer.

What would you suggest to improve? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Labblydelsen for labb 3 del 1 maste vara tydligare formulerad. Tog evigheter innan jag och min labbpartner fattade att man skulle Iasa indata
igen i samma problem.

Exempel in och utdata pa forsta kattistestet (som brukar vara standard for kattisuppgifter) fér samtliga kattisuppgifter skulle ocksa uppskattas.
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battre kontroll s att assistenter rattar lika. Att bli bedémd av en annan student som laser samma kurser som en (och ar
) kénns valdigt orattvist - framforallt nar I6sningen baseras pa den kursens innehall.

a var nagot for teoretiska. Den teoretiska djupdykningen kunde ha lamnats 6ver pa studenten for att lamna utrymme for
e genomgang.

a sa kursen har mer HP eller mindre att gora, for det var otroligt mycket mer jobb per HP &n vad andra kurser haft

suggest to improve? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Mastaroven rattas pa ett markligt satt. Det varierar valdigt mycket mellan aren hur detaljerade vissa saker namns i I6sningsforslagen. Vissa
labbar ar aven onddigt komplicerade. Den forsta kraver valdigt mycket arbete med att fa teckenkodningen att fungera vilket inte kénns relevant
for omfanget. Tycker ockséa att vissa assistenter i kursen uttrycker sig pa ett mindre trevligt satt i diskussionsforumet.

Framférallt skulle volymen behdva dras ner. Det ar inte rimligt att den har kursen &r 9,5 poang. Dessutom tror jag betygssystemet skulle
behdva ses 6ver. Som det &r nu utgdr 3 poéng férdelat pa tva ladokmoment stérsta delen av betyget. Det tredje och betydligt stérre
ladokmomentet star sedan for 1/3 del. Dessutom ar betygsavrundningen knepigt utformad pa ett satt som gor det svart att na héga betyg.

Lite val komplexa poangsystem ibland, men kanske nédvandigt for att stddja kursens valutvecklade pedagogik.

What would you suggest to improve? (I worked: 30-32 timmar/vecka)

- foreldsarna skulle kunna sluta upp med att anvanda gamla slides som de VET ar felaktiga.

- att assarna faktiskt kan hjalpa med fragor man har istéllet for att ge helt genomkassa tips som att man ska kolla pa férelasningar som redan
har gatt och som man darfor har sett. Det vore ocksa bra om de som assar har koll pa vad som galler i varje labb t.ex.

- bokningssidan remores

- man skulle kunna fa riktig feedback pa évningsmastarproven sa skulle de kanske vara mer anvandbara.

Jag tyckte anda om foéreldsningarna, men ibland kdndes det som att Stefan inte riktigt var férberedd pa materialet han skulle prata om, utan
svamlade runt en del om orelaterade saker. Ser garna att han ar mer férberedd och har en mer konkret plan han féljer. Da blir det lattare for
oss studenter att hanga med.

Fundera pa att anvénda Git fér labbmapparna? De flesta sitter &nda med sina egna datorer och anvander sig av git sjélva. Manga foretag
anvander sig ocksa av det, sa att introducera det och fa studenter att bli &nnu mer bekvédma med verktyget &r bara positivt.

Skillnaden i svarighet var alldeles fér stor mellan MP1 och OMP1/OMP1 (Ommaéstarprov 1). Satt 90% av tiden under MP1 utan att lyckas I6sa
den, men krévdes runt en dag fér att komma pé en Iésning till OMP och OMP1, plus lite extra tid fér edge cases och textskrivandet.

Nagot otydliga forelasningsslides, s man har valdigt svart att forsta vad de innebar om man inte sett genomgangen av dem.

What would you suggest to improve? (I worked: 36-38 timmar/vecka)

Jag upplevde att nivan mellan féreléasningarna och évningarna var véldigt stora. Forelasningar gick igenom material pa en valdig generell
/6vergripande niva (vilket uppskattades) men nar det var dags for évningar sa kéndes uppgifterna valdigt svara gentemot det material
/information som gavs.

What would you suggest to improve? (I worked: 39-41 timmar/vecka)

Alla dessa poang hit och dit. Teoripoang? Labbleveranspoang’? Teoripoéngen kanns bara som humbug helt arligt. Jag hade mycket hellre se
att man skulle gora ett quiz i Canvas eller liknande infér varje moment. Ovningssessionerna var jobbiga. Jag kiande mig JATTESTRESSAD
over att inte veta nar en labb skulle in eller inte. Jag tycker det hade varit mycket battre att sdga att "Om du redovisar den har labben for det
héar datumet far du C, annars E". Snalla, slopa dessa poang, de har ingen pedagogisk poang.

What would you suggest to improve? (I worked: > 41 timmar/vecka)

Det ar valdigt svart att géra nagonting at detta, sa jag vill inte géra en stor sak av det hela. Det jag tanker pa ar att jag upplever att det blir
stora variationer i de férutsattningar studenter far beroende pa om de lyckas hitta en "flitig" labbpartner. Nu kommer detta lata valdigt drygt,
men rent objektivt har jag haft svart att hitta labbpartner som tar ansvar 6ver sitt jobb, och konsekvensen blev att jag asidosatt valdigt mycket
tid at labbarna (jag tycker de var svara), och offrade manga ganger studier i andra uppgifter(mastarprov, andra kurser etx.), med lagre betyg
som foljd. Samtidigt kan man argumentera for att jag borde fixa bade labbarna sjalv samt bra betyg i andra uppgifter med battre studieteknik
pa nagot satt, men i mitt fall verkade det som att forkunskaperna for att ha den studiehastigheten helt enkelt inte fanns. Samtidigt férstar jag
om detta ar ett svagt argument och att formagan att jobba i grupp ar en viktig kompetens i utbildningen, varfér grupparbeten maste inforas.
Méjligen skulle man kunna inféra nagon form av mer formella krav per labbpartner for att undvika utmattning i fallet dar den ena labbpartnern
ar ambitids (men inte jattebra pa att programmera), medans den andra labbpartnern har problem med prokrastinering. Upplever nu att det ar
mycket "free riding" som gar obemarkt forbi och skapar stora skillnader i mojligheten for olika studenter att fa bra betyg, da vi i slutdndan alla
har lika mycket tid per dag till férfégande. Som sagt forstar jag ocksa vardet av grupparbeten och att man kan lara sig extra mycket genom att
"behdva" gora labbarna sjalv. Att hogrebetygslabben &r individuell tycker jag ar ett bra satt att bedéma pa mer individuell niva.

1. Forelasningarna. Borde inte Stefan gora sina egna slides? Nu kéndes det ofta som att han bara skippade massor och freestylade utifran
hur han ville lara ut, men det vore battre om han gjorde egna slides som passade.

2. Labb1 hade valdigt mycket oklarheter och sma detaljer som att man inte skulle printa mer &n 25 férekomster osv. Detta gjorde att man
kunde vara néra att kugga pa sma detaljer som hade klamts in i sista sekund, nar nagon del av labblydelsen &ndrades. Kanske finns nagon
bra anledning till att allt ska funka perfekt, men kdnns som det ar mycket grejer i speciellt labb 1 som inte hade sa mycket med algoritmen att
gobra, som tog upp tid att koda. Dessutom ar det uppskattat att man informerar om nar man &ndrar i labblydelser(t.ex anslag i canvas) Sa att
man vet om det och inte kollar tillbaka pa labblydelsen och far en kansla av att nagot andrats, men man ar inte saker.
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What advice would you like to give to future participants?

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 0-2 timmar/vecka)

Las inte kursen samtidigt som Diskret Matematik.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 3-5 timmar/vecka)

Boérja med mastarproven i god tid. Se till att ta alla bonus poéng annars kommer du att faila tentan. Tentan far fran jattesvar till extremt enkel
om du har de flesta bonuspoangen

Arbeta kontinuerligt, se till att bli klar med ett moment innan du gar vidare

Var forsiktig med vem du valjer att redovisa for.

Borja med mastarproven i tid.

Lab 1 ar den svaraste av alla labbar, sa borja med den i god tid. Resterande ar valdigt enkla.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 6-8 timmar/vecka)

Gor teoriuppgifterna, de hjalper och gor labbarna roligare och tentan lattare

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Gor alla labbteoriuppgifter. Det ar inte bara bra for teoripoéng utan det hjalper aven otroligt mycket infor att jobba med labbarna.
Borja i god tid med mastarproven och dubbelkolla instruktionerna. Missade en uppgift pga slarvlidasning sa gor inte samma misstag.

Gor teoriuppgifterna! Hjalper mycket nar man ska géra sjalva labben.
Forsok att ta s& manga teoripodng som méjligt. Det ar ett bra satt att ligga i fas, ger bra évning infor labbarna/méastarproven och hjalper
mycket pa teoritentan.

Standardraden: ga pa foreldsningarna (eller se till att ligga i fas pa egen hand) och b&rja med labbarna och méastarproven i god tid.
Ovningarna &r nagot som du inte behéver prioritera! Att sitta och labba &r en béttre idé, och det ger mer valuta for tiden.

Borja med labbarna i tid, inte for att de egentligen tar lang tid att koda, men for att det kan ta ett tag att inse var svarigheterna for en labb ligger
och hur man ska l6sa det.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Bdrja med mastarproven i god tid

Ta sa manga teoripodng som mgjligt!

ga pa flipped classroom om dynamisk programmering for en enkel labb 2 :)

titta pa alla uppgifterna pa méastarproven forst innan man bérjar, ibland kan t.ex uppgift 3 vara ganska mycket enklare &n uppgift 1

Se verkligen till att du kan all teori infér mastarproven.

Fo6lj schemat strikt. Blir onddigt jobbigt att komma ikapp och man far inte ut lika mycket av lektionerna ifall man inte 18st boken innan.

Se till att bérja med labbarna i tid, manga ar svarare @n de kanske verkar (men andra ar inte det).

Forsok fa i hop sd manga teoripodng som mdjligt, det I6nar sig pa tentan. Om man fastnar pa en labb ar det battre att ga vidare till nasta
istallet for att slosa massa tid pa att I6sa nat man i stunden inte ser.

Borja med labbarna i tid om eventuella forhinder uppstar sa att man har tid att korrigera dem innan sista redovisningsdag for
labbleveranspoang.

Lar dig teorin! Valdigt viktigt for mastarproven. Borja med mastarprovet sa fort som majligt sa du inte sitter dar kvallen innan, det tar tid, men
det gar om man har koll pa teorin!

Ga pa forelasningarna! De &r bra och man lar sig mycket, speciellt genom fargkorten.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 15-17 timmar/vecka)

Se till att gora teoriabbar och dvningsmastarprov. De ger bade manga bra tips och forberedelser till labbar och mastarprov, samt vardefulia
extrapoang till tentan.

Delta och gor labbarna under kursens gang

Se till att vara i fas bara.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

gor teorifragorna

Gor alla teoriuppgifter

Borja med laborationerna 1 vecka i férvag eller mer om du kan, de tar tid. Gér s& manga gamla tentor och quiz som du kan infor tentan. Bérja
med mastarproven tidigt, de tar tid. Gor alla 6vningsmastarprov och labbteoriuppgifter, det ar mycket vart att f& bonuspoangen infér tentan och
de ar bra forberedelser. Jag rekommenderar férelasningar och évningar istéllet for att Iasa boken, de tacker allt material som behdvs aven for
betyg hdgre an E och de &r mycket lattare att forsta enligt min asikt. Titta pa I6sningar av gamla mastarprov, de hjalper en att forsta vad som
kravs for varje betyg.

Gor teoriuppgifterna till labbarna, det blir s& mycket enklare att gora labbarna da! Forsok borja med mastarproven direkt nar de publiceras da
det tar tid att I6sa uppgifterna. Forsok aven ga pa évningarna, speciellt de dar uppgifter gas igenom som ar relevanta for labbar eller
mastarprov.

borja i tid

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Ha installningen att det framst ar en mattekurs dar programmering och algoritmer ar redskap.

Gor labbarna och samla pa alla bonuspodng som gar, det hjalper en att hdnga med i kursen och gér att man har rad att géra nagra misstag pa
tentan.

Var beredd pé att spendera mer tid &n vad som finns tillgangligt fér denna kurs.

Ge mycket tid at méastarprov! Och samla ihop alla teoripodng for da blir teoritentan rentav gratis :)

Gor teoriuppgifternal!!!

Forsék hanga med pa forelasningarna och kolla upp definitionerna av de omraden som ska gas igenom innan. Hang med fran bérjan i kursen,
den forsta labben &r absolut svarast i hela kursen enligt min asikt och om man blir en vecka eller sa sen med den gér det ingenting, man
behdver inte stressa upp sig for det!

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 24-26 timmar/vecka)
Ta bonuspoangen till tentan!
Borja med labbar och méstarprov sé snabbt man kan! Det ar oerhort viktigt om man stravar for hogre betyg - man vet inte om man fastnar och
maste fa tid for att Iamna uppgiften for att senare férsoka igen
Rakna med mer tid an vad de hdgskolepoang som kursen star for reflekterar.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 27-29 timmar/vecka)
Va ute i god tid med det mesta
Klura ut tidigt vem man ska redovisa mastarprov for.
Gor teoriuppgifterna! Oftast behdvs de anda for att klara labbarna, och teoripodngen ar mycket varda.
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What advice would you like to give to future participants? (I worked: 30-32 timmar/vecka)

Kursen kraver mycket tid, och ett satt att kunna lagga den tiden ar att strunta i andra kurser.
Lagg mycket tid pa kursen, for det behodvs. Kolla upp okénda begrepp redan fran borjan eftersom de &r viktiga att kunna under kursens gang
och i slutet.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 36-38 timmar/vecka)

Anvand youtube/google for att f& en djupare/tydligare forklaring pa diverse moment som tas up i kursen.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 39-41 timmar/vecka)

Om du ska hédnga med i OS, diskmatte och ADK samtidigt s& kommer du vara utbréand inom 2 veckor.
Las boken, det gjorde inte jag.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: > 41 timmar/vecka)

Gor tillrackligt manga uppgifter med papper och penna, kursen ar langt ifrdn enkom en programmeringskurs.
Hitta en labbpartner du kommer bra 6verens med, andas och ta hand om dig sjalv.
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Is there anything else you would like to add?

Is there anything else you would like to add? (I worked: 3-5 timmar/vecka)
For ovrigt anser jag att Kartago borde forgéras
Mycket bra kurs

Is there anything else you would like to add? (I worked: 9-11 timmar/vecka)
Nej bara fortydliga att det borde finnas fler och enkla uppgifter att éva pa utanfér 6vningarna. Pa det séattet kan man aven férbereda sig infor
ovningar. Man gor enkla uppgifter sjélv och sedan anvands lite klurigare (men mer intressanta an manga av de nuvarande) uppgifter pa
ovningarna.
Jag pratade med studenter som hade last kursen tidigare och fick tipset att ta manga bonuspoang infor tentan eftersom det skulle behodvas.
Men gud vilken dum idé! Vist man behdver nagra extra poéng (upptackte det till tentan). Men den storsta nackdelen med "jakten pa
bonuspoang" ar att det istéllet leder till hets, stress, osv. Ja, det &r ju valfria poang men de behdvs!

Jag skulle verkligen vilja be Viggo och Stefan att ordentligt se éver kursen olika moment, det ar valdigt mycket att géra och tempo ar hogt! Ett
alternativ ar att ta bort tentan, i syfte att minska stressen for "jakten pa bonuspoé@ngen". Att ha denna stress gynnar inte studentens inlarning.
Att ha en morot i syfte att fa en person att utféra nagot &r bra men det ar alldeles fér manga sadana inslag i denna kurs och det ger inte den
effekten som ar tankt. Om en student vill ha hogre betyg, sa tycker jag att det ar full rimligt att kréva "labbleveranspoang" infor varje labb. Ett
annat ar ju for de mastarproven som gors, dar ar det tydligt hur betyget satts.

Tydligen sa gjordes kursen om 2017 (?) och dar utdkade den med 0.5 hp vilket ledde till att man fick en ny labb. Nu nar jag har last denna
kurs, sa forstar jag inte hur man kunde lagga till ytterligare en labb eftersom dar redan ar ett hdgt tempo i kursen! Rimligare resonemang borde
ju ha varit att det aterspeglar den arbetsinsatsen som en student gor.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 12-14 timmar/vecka)
Uppskattat att tidigare forelasningar lag kvar pa canvas sa att man alltid kunde ga tillbaka for att fréscha upp minnet och att det var méjligt att
delta pa distans.
| borjan tyckte jag det var bra att férelasningarna ofta var korta (1 timme). Detta ledde ju dock till att forelasningstillfallena blev fler, sa jag
slutade helt enkelt ga pa foreldsningarna for att jag tréttnade pa att de var sd manga och aldrig verkade ta slut.
Valdigt engagerade forelasare, mycket kul!

Is there anything else you would like to add? (I worked: 15-17 timmar/vecka)
David grym asse, duktig och 6dmjuk.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 18-20 timmar/vecka)
Berdm till David som héll i en del av Zoom-6vningarna, tyckte att han var valdigt bra!

Is there anything else you would like to add? (I worked: 24-26 timmar/vecka)
Att Viggo svarar sa mycket pa mail ar oerhort uppskattat! Det gor att man kénner sig hérd som student. Tack for det!

Tack ytterligare for kursen! Valdigt larorik.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 27-29 timmar/vecka)
Mycket bra kurs, och fantastiska forelasare! Om alla kurser pa KTH var som denna, med komplex problemldsning och djup teori som
presenteras forstaeligt i adekvat takt, hade vi konsistent utbildat ingenjorer och dataloger av hdgsta kvalitet.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 30-32 timmar/vecka)
Valdigt larorik kurs, men jaklar vilken pers det varit att bara ta sig igenom den. Sarskilt eftersom Operativsystemskursen hamnade helt i
skymundan pga denna kurs, eftersom jag inte hade tid eller ork till den nar jag lade 30h/v pa denna kurs och resterande tid pa Hallbar
Utveckling/Diskmatte.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 36-38 timmar/vecka)
nej

Is there anything else you would like to add? (I worked: > 41 timmar/vecka)
Méjligen en liten detalj i labb1. Dar verkade det som att vi hade klarat labben med alla méjliga testfall vi tankt ut, men sedan hade assistenten
testfall som exponerade fel i vart program. Om det funnits tillgang till sddana testfall eller papekats mer tydligt att den funktionaliteten hade
varit viktig sa hade jag kunnat Iagga mer tid innan redovisningen péa att forbattra programmet for att klara labben. Samtidigt kanske man skulle
ha fattat att det var viktigt sjalv.
Jag personligen ar inte ett fan av mastarproven. Att man kanske kommer vara expert pa nagot som ingen annan har koll pa, absolut. Att man
inte kan fraga nagon annan om det, inte sa troligt.
Jag har aldrig matt sa daligt under mina ar pa KTH som under den har hosten. Jag brukar vanligtvis ligga i fas, men det har halvaret har bara
handlat om att inte kugga. Jag ar inte heller den enda jag ké&nner som har matt daligt, varit stressad och spenderat sina helger med att plugga
for att hinna.
sist men inte minst. Att férvanta sig att studenterna ska géra labb 3 under tentaperioden, dér man ocksa kldmt in muntan foér mastarprov 1 ar
helt oacceptabelt, &ven om man inte har en tenta i period 1. Vi har faktiskt andra kurser.
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SPECIFIC QUESTIONS




RESPONSE DATA

The diagrams below show the detailed response to the LEQ statements.
The response scale is defined by:

-3 = No, | strongly disagree with the statement
0 = | am neutral to the statement
+3 = Yes, | strongly agree with the statement

X = | decline to take a position on the statement

1. l worked with interesting issues

30
28 (46.7%)
25

20

1

Number of responses

10

17 (28.3%)
8 (13.3%)

3 (5%)
2(3.3%)
1(1.7%) 1(1.7%)
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(0%)



Comments

Comments (My response was: +1)

Pa forelasningar namndes ofta intressanta fragestaliningar men pa évningarna behévde man ibland kdmpa for att hdnga med och halla sig

vaken. Jag forstar absolut att SAT-problemet ar viktigt men varfor behdvde vi ga igenom det i 20 olika versioner?
mas1 var kul men mas2 var lite tjatigt med corona :)

Number of responses
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4(6.8%)
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4. The course was challenging in a stimulating way
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Response



Comments

Comments (My response was: -3)
Kandes mest som onddigt mycket arbete for alla uppgifter.

Comments (My response was: -2)

Utmanande ja, men lite val mycket for att vara "stimulerande”.

Comments (My response was: -1)

Kursen kandes for utmanande.
Det ar inte jattestimulerande nar man har sa mycket att gora att man inte har tid att smalta saker eller t.ex ga pa évningar

Comments (My response was: 0)

For méastarproven, inte alls, snarare tvartom da jag kénde att det var ett tecken pa att detta inte var "min kurs". Labbarna var dock valdigt val
utformade och kopplade till kursens material. Verkligen utmanande - pa ett stimulerande satt. Sedan skulle labblydelserna bli lite tydligare men
innehallet ar ju det viktigaste.

Comments (My response was: +2)

Lagom svar och stimulerande.
utmanande men nastan for svart
Some of the difficulty arouse not from the inherent complexity of a given problem, but rather the unclear description of the problem.

Comments (My response was: +3)

Férutom tentan! Kéndes som ett relativt onddigt moment med strikt rattning

Comments (My response was: X )

Stressigt, hogt tempo! Neutralt, tack!

7. The intended learning outcomes helped me to understand what | was expected to achieve
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Comments

Comments (My response was: -2)

Jag har inte kollat pa larandemalen sarskillt noggrant

Comments (My response was: -1)

Vissa har varit tydliga, andra mindre tydliga. Tex var larandemal om definitioner véldigt tydliga, examinationen (tentan) examinerade det jag
férvantade mig.

Comments (My response was: +1)

| excerpted what | was intended to achieve from the description of each problem throughout the course.

Comments (My response was: +3)

Tycker kursen &r bra pa att just folja larandemalen, t.ex. framgar precis vilket ldrandemal respektive mastarprovsuppgift syftar till att bedéma.

Comments (My response was: X )

Tittade inte pa larandemalen

10. I was able to learn from concrete examples that | could to relate to
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Comments

Comments (My response was: -1)

Kursen tog upp manga exempel pa problem men jag kunde inte 'relatera’ till dem och hade svart att hdnga med i genomgangarna av

problemen

Comments (My response was: +1)

Som tidigare namnt fanns en del bra exempel, ofta pa foreléasningar. De trakigare och mindre relaterbara exemplen anvéndes pa évningar och
trots att jag holl mig kvar och var med pa alla évningar (dven om jag tappade fokus ofta) var det farre och farre som gick pa évningarna for att
de helt enkelt var for trakiga. Uppgifterna var ibland inte intressanta alls.

Om vissa saker hade beskrivits pa ett enklare satt hade jag hangt med i fler exempel under senare delar av kursen.

Comments (My response was: +2)

Fanns gott om gamla exempeltentor och méastarprov. Dock sa fanns det inte s& mycket konkreta exempel om E-uppgiften pa mastarprov 1 sa
dar fick man nastan gissa hur man skulle géra och komma fram till tidskomplexiteten.
Det ar ju en abstrakt kurs, men jag kénner &nda att foreldsarna var bra pa att forklara konkret.

Comments (My response was:

X )

Forstar ej vad ett "konkret exempel" ar. Kortleken Stefan Nilsson héll i nér han pratade om sortering?
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11. Understanding of key concepts had high priority
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Comments

Comments (My response was: -2)

kanns som det som kravs for tentan hade kunnat vara mer i fokus, ex viktiga definitioner

Comments (My response was: -1)

Tyckte bitkomplexitet inte forklarades ordentligt och férstod det inte fére labb 4.

Comments (My response was: 0)

Kanns mest som att det var fokus pa att ge massa exempel pa kanda problem &n pa begrepp, sarskilt i komplexitetsdelen av kursen
Forstaelsen kretsade mer kring koncept, inte begrepp.

Det var absolut fokus i férelasningar samt tenta.Manga ganger kunde centrala begrepp anvandas i olika exempel, men inte en formell
definition/hur man kan tanka vad det egentligen ar pa ett enklare satt. Exempelvis undre gréanser: forklarades inte vad det var utan endast
exempel pa hur det kan beréknas togs upp, ingen definition nedskriven i powerpointen. Samma sak med Karp-reduktion; om det tydligt hade
framgatt att det ar transformering av indata mellan problem hade detta forstatts mycket snabbare och enklare.

Comments (My response was: +1)

Né&stan bara teoritentan.
Hog prioritet men forklarades daligt. Definitioner som kursansvariga angav pa sina egna slides holl inte mattet for teoritentan t.ex.

12. The course activities helped me to achieve the intended learning outcomes efficiently
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Comments

Comments (My response was: -2)

Kursens manga aktiviteter gjorde sa att jag fick prioritera bland allt som maste goras och darfor hann jag inte med 6vningstillfallena t.ex.
For stora programmeringsuppgifter dar mycket av tiden gick at saker som inte har med sjalva algoritmen att gora, tex att férsoka lista ut hur
man skrev och laste i fil i labb 1.

Comments (My response was: -1)

tyckte att man missade att ta upp det som kravdes for e-niva pa évningar
jag tror t.ex 6vningar hade hjélpt mig, men jag var sa belagrad av masten att jag inte kdnde att jag hade tid for dem

Comments (My response was: 0)

Svart att svara pa, jag klarade teoritentan bra (typ 90% rétt) och jag kanner att jag lart mig mycket i kursen. Tyvarr maste jag fortfarande
komplettera mastarprov for att jag inte nar upp till kraven dar. Kraven pa att man ska **se** 16sningen.

Comments (My response was: +1)

Jag larde mig malen, men det var inte valdigt effektivt. Mycket jobb jamfért med andra kurser.

Comments (My response was: +2)

labbarna mer &n mastarproven

15. | was able to practice and receive feedback without being graded
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Comments

Comments (My response was: -3)

En uppgift dar man 6vade var t.ex. 6vningsmastarproven och teoriuppgifterna infér labbarna men pga kamratrattning sa gavs ingen vettig
/anvandbar feedback. Mer "en blind leder en blind" typ

Comments (My response was: -2)

Det enda vi fick feedback pa var labbteorin. Ovningsmastarproven var ju ett skdmt. Kamratrespons av 1&g kvalité som vi inte ens har tillgang
till, hjalpte inte alls.

Comments (My response was: -1)

Kassa 6vningar, formatet var ju egentligen bara mer féreldasning. David var ofta svar att forsta.

Comments (My response was: +1)

Ville garna fa mer utav 6vningsmastarproven, i synnerhet kamratrattningen som ibland i min mening inte gav nagot alls.
Visserligen kunde man fa hjélp pa vissa labbpass men det var typ hogst ett eller tva pass innan redovisning, blev lite svart att hinna

Comments (My response was: +2)

Ovningsmastarproven och de slumpmassiga teoritenta quizzen var bra. Dock var kanske évningsméstarprov 1 mycket enklare &n mastarprov
1, vilket kanske var lite vilseledande for vissa.

Comments (My response was: +3)

valdigt bra dvningar och moment s& som évningsmastarproven
Det var bra med labbteorin for att verifiera att man kunde det man skulle och fa en chans att diskutera med nagon som inte ar ens labbpartner.
Det var ocksa bra med 6vningsmastarproven for att fa feedback pa pseudokod och dylikt.

Comments (My response was: X )

Gick ej pa évningar férutom nar man kunde fa poang for dem

16. The assessment on the course was fair and honest

24
22 oy
20
18
16
14

12

Number of responses

10 9 (15%) 9 (15%)
2(3.3%)

8
6 (10%
5 (8.3%)
4(6.7%) 4(6.7%) I
1 0 +1

)
-3 -2 - +2 +3 X

o N B~ O

Response



Comments

Comments (My response was: -3)
Tva viktiga kommentarer pa kursen. Mastarproven hade en assistent som var oerhért oréattvis. Denna upplevelse fick jag och manga andra.
Man noterade att problemet var stort vid bokning av MAS2 redovisning - det fanns 20 lediga tider och det var hens endast. Den andra
kommentaren ar tentan. Jag tycker det &r konstigt att man har ett sddant examinationsmoment nar man har haft tva stycken 100% individuella
svara inlamningar, samt extralabben, sa brist pa individuell examination var det inte. Tentamen ska vara mycket lattare att passera - ta bort
kraven av poang pa de tva forsta uppgifterna
Vissa assar fragar om saker som inte andra assar gjorde till mastarprovs redovisningar vilket ocksa resulterade i olika bedémningar.

Comments (My response was: -2)
Jag har fatt intrycket av att de olika assistenterna har haft valdigt olika krav pa méastarproven.
Tentan ar valdigt strikt i beddmningen sa utan bonuspoang ar det nast intill oméjligt att klara den. Anser att mastarproven ocksa ar onddigt
strikta i en del aspekter, missar man att skriva en liten grej blir det underkant.
Majoriteten tycker jag &nda var rattvis, men mycket ar ett lotteri dar vilken assistent man far avgér mycket. Min erfarenhet fran att diskutera
med andra studenter var att olika assistenter gjorde helt olika bedémningar och stallde valdigt olika svara fragor. Mastarproven tycker jag var
beddémda i hardaste laget
Mastarprovsbedémningen verkade ogenomtankt och varierande. Vissa examinatorer hade olika krav och manniskor 1ar ha fatt olika betyg
beroende pa vem de pratade med. Tentan/labbarna var dock bra

Comments (My response was: -1)
Vissa av fragorna pa tentan hade riktigt konstiga svar med tanke pa vad det faktist var som fragades om.
tycker att e-tentan &r orimligt svar om man inte har teoripoéng
Mastarprov 1 var MYCKET svarare an tidigare mastarprov/évningsmastarprovet. Mastarprov 2 och tentan hade ungefar forvantad
svarighetsgrad. Pa definitionsdelen kanns det dock som att vi inte alltid fatt tydliga definitioner av vad begrepp innebér, och sen kanns det lite
strikt att vi maste ha en exakt definition som innehaller vissa specifika grejer
Vet att kursen ger sa bra direktiv de kan for att alla ska bli beddmda likadant, men det var ratt stor skillnad pa redovisningar beroende pa
vilken assistent man fick
| had the personal experience of being graded by someone whom presumably didn't understand the question they were correcting as they
were unable to understand my solution with a (in hindsight) perfectly clear explanation and code that precisely answered their question. The
answer they sought as | was told afterwards was worded in a way making it more suitable language wise (passande pa svenska) for a different
-yet equally correct, type of solution

Comments (My response was: 0)
Kursstatistiken sager att 88% klarade tentan, jag &r mer intresserad av hur manga som skulle ha klarat tentan utan bonuspoéng. Det kanns
som ett mer relevant resultat for att bedéma kvaliteten pa tentan.
Beddmning av mastarprov forefaller ha varit ganska olika beroende pa vem man redovisade for

Comments (My response was: +1)
Ja i alla aspekter forutom méastarproven men det har jag pratat tillrdckligt mycket om i de tidigare kommentarerna.
Kanns lite markligt hur stor del mastarproven hade pa betyget.
Kommer till det senare
Poangsattningen pa tentan kdndes ganska godtycklig, "ja, ska vi infora en halv poéng for det?" tycker jag &r en ganska konstig attityd att ha till
examination, det borde vara genomténkt i forvag sa att man inte forlitar sig pa att en kamratgranskare ska argumentera for att man ska fa
poang. Sen utdver det vet jag inte om jag litar pa att kamratgranskare kan folja instruktioner for det verkade tydligen ratt svart, men ni kanske
kollar pa alla &nda och da ar det ok. Labbar och méstarprov var ok, inga kommentarer dar.

Comments (My response was: +2)
Lite skillnad i hur harda lararassistenter ar, dar en liten minoritet bedémmer mycket strangare. Systemet ar dock i 6vrigt mycket bra.
lite konstigt betygssystem, att AAC ger samma betyg som ACC

Comments (My response was: +3)
Jag tycker egentligen att examinationen var lite generds. Pa labbredovisningarna stéllde assistenten inte jattemanga fragor och pa
mastarproven kénde jag att jag kanske inte hade gjort tillrackligt for att fa det betyg jag fortjanade, dven om assistenten tyckte det.

Comments (My response was: X )
overtygad om att manga fuskar pa distanstentan
Ej klar med kursen.




17. My background knowledge was sufficient to follow the course
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Comments (My response was: -3)
Absolut inte! Flertalet begrepp som flertalet av oss aldrig hért, men som man férvantades kunna och aldrig fick ordentlig forklaring om heller.

Comments (My response was: -2)
| manga av labbarna (sarskilt labb 1) kédndes det som att ens programmeringskunskaper som man lart sig inte rackte till.
Denna kurs var valdigt mycket svarare an vad jag tidigare kunnat. For labbarna kravdes betydligt mer.

Comments (My response was: -1)
For méstarprov 1, ja pa ett ungefar, bortsett fran Dynamisk programmering.

Comments (My response was: 0)
Bade ja och nej. | undervisningen (féreldsningar speciellt) halls nivan till en sadan att det kdnns som att forkunskaper rackte. Pa méastarproven
har jag dock ként annorlunda, det kdndes inte som att forkunskaper och kursens material hjélpte nog. Om man inte **sag** exakt hur
uppgiften skulle I16sas (och de var ju komplicerade med flit, inga standarduppgifter) hade man ingen méjlighet att visa vad man kunde. Jag
kunde inte **se** vad man skulle géra och darfér hade jag ingen chans, trots att jag som tidigare namnt medverkade pa alla kursens moment.
Labb 1 var valdigt svar att forsta sig pa, sarskilt teoriuppgifterna. Dar kande jag att jag inte hade tillrackligt med kunskap, varken fran det vi gatt
igenom i kursen eller tidigare kunskaper.
bitkostnad/komplexitetsanalys satt inte lika bra som det verkade foérvantas

Comments (My response was: +1)
Det var tydligt nar det togs upp saker som vi borde kunna fran t.ex envarre eller algebra. Det gjorde det lattare om man inte mindes detaljerna,
sa& mankunde repetera




19. The course activities enabled me to learn in different ways
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Comments (My response was: +1)

Labbar var val ett alternativt satt. En annan sak som jag tanker pa var positivt, som alternativt Iarande var en del animationer som ni lankade
till fran forelasningar. Det var valdigt bra for att fa en visualisering av hur tex flédesgrafer beréknas.

manga olika moment

Beror pa hur man menar med 'pa olika satt', visserligen fanns det bra hanvisningar till kurslitteratur, forinspelade forelasningar etc. sa man
kunde ta kursen i ett eget tempo men det fanns inte sa manga *olika* laraktiviteter, t.ex. diskussioner/seminarier

Comments (My response was: X )

Forstar ej vad pastaendet betyder.



21. lwas able to learn by collaborating and discussing with others
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Comments (My response was: -3)

mastarprov 2 tog upp innehall som var nytt och att da alla ska gora det helt sjalvstéandigt nar det ar ett nytt koncept motverkar det inlarningen

Comments (My response was: -1)

Det var ju strikt forbjudet ibland, och man var lite radd att prata om saker dven nar det sékert hade varit tillatet.

Comments (My response was: 0)

Det kédndes som att i de flesta omraden sa var det inte tillatet att samarbeta och darfor férsvann samarbetet fran nastan alla omraden. Skedde
bara nér det explicit stod i instruktionerna att det var tillatet.

Comments (My response was: +1)

Det blev att jag studerade sjalv fér det mesta. Jag hade garna hittat kamrater att studera tillsammans med.
Utdver labbmomentet (dér jag larde mig mycket av samarbete), fanns valdigt lite uppmuntrande till samarbete.
Distansarbete ar inte min grej

Comments (My response was: +2)

Labbarna, men inte mastarproven saklart. Det ar lite synd for mastarproven skulle va kul att kunna diskutera *lite*

bra att man fick diskutera vid teoriredovisning

Svarare pga distansundervisning, men kursen ger definitivt utrymme for detta

Det var mest det man fick gora (Férutom under mastarproven saklart), eftersom det var sa mycket som var férvirrande.

Comments (My response was: +3)

Stort plus att stort sett allt forutom mastarproven gick att diskutera



22. | was able to get support if | needed it
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Comments

Comments (My response was: -3)
Labbarna ar ett exempel dar man som student pa kursen behdver stod. MEn det hande mer &n en gang att man dok upp pa hjalptillfallen och
fick "tipset" att kolla pa forelasningarna/att assen som skulle hjélpa en inte ens kom ihag vad labben handlade om. Om man inte férstod det
facit som gavs for teoriuppgifterna gick det heller inte att f& nagon klarhet i det om man t.ex. fragade de som hdll i dvningarna.

Comments (My response was: -2)
Valdigt lite hands-on hjalp fran vissa assar.

Comments (My response was: 0)
Fanns inte s& manga hjélplabbpass. Dock bra att Canvasforumet besvarades i stor utstrackning

Comments (My response was: +1)
| labbar ja. Dock hade det behdvts mer labbhjélpstid narmare redovisningstillfallet men jag forstar att det kan vara ett
schemaléaggningsproblem ocksa. Faktiskt var det stor skillnad mellan olika assar, vissa var bra pa att hjélpa och andra var mindre bra. Minns
speciellt en gang vi kéade for labb 1 pa dagen for deadline for att fa hjélp. Vi hade forsokt med allt méjligt och hittade inte buggen och var
desperata. Vi stod i ko i 6ver en timme och en asse kom till oss bara for att sdga att vi skulle debugga koden och gick sedan. Som om vi inte
redan gjort det i 5h. Det kdndes surt men det kanske inte &r meningen att vi ska fa mer hjalp.

Comments (My response was: +2)
Nar man val fick stdd fran assar var den mycket givande. Men det fanns valdigt pa labbtillféllen att fraga pa jamfort med méangden jobb.

Comments (My response was: +3)
| den mén man fick, saklart behéver man ju Iésa problem sjélv
Examinator/kursansvarig var alltid tillganglig och snabb pa att svara pa mail/inlagg och dylikt. Detsamma galler &ven diskussionsinlagg, och da
aven att kursens assistenter gav givande svar.
Kandes tryggt att det gick att stalla fragor i canvas och pa mail

Comments (My response was: X )
Det fanns labbpass och FUNKA men har inte provat dessa.
Jag behodvde inte nagot egentligt stéd i kursen.
Stéd? Fanns det ens?




SPECIFIKA FRAGOR

Hur valde du att delta i undervisningen i period 2 (i sal, i Zoom, bara se pa videor, bara ldsa boken...) och varfor valde du detta?

SPECIFIKA FRAGOR

Hur valde du att delta i undervisningen i period 2 (i sal, i Zoom, bara se pa videor, bara ldsa boken...) och varfér valde du detta?

Forelasningar i sal for att bekdmpa den oéndliga ensamheten att sitta hemma

Lasa boken/inspelade forelasningar. Det var smidigare fér mig da jag inte behdvde halla nagra specifika tider

Zoom, dessa forelasningar var det enda vi hade pa plats sa kdndes onddigt att aka in om man inte kunde gora en grej av det och traffa vanner
en langre tid!

Zoom; sparar mycket tid, far mer gjort. Slipper pendia in till universitetet.

Bara inspelat och zoom &évningar, eftersom jag far mycket mer frihet att bestdmma hur och nar jag vill plugga

Blandat sal och zoom. Sal nér det passade tidsmassigt annars zoom. Laste valdigt lite i boken. Lar mig bast av forelasningar och uppgifter.
| sal, 1ar mig mycket battre. Boken var verkligen riktigt dalig. For mycket formalia och for lite faktisk information

Fysisk undervisning och lasning i boken. Jag upplever att jag far betydligt battre skarpa nar jag narvarar fysiskt i en sal jamfort med
férelasningar digitalt. Kursboken var valdigt bra, speciellt de sa kallade "solved exercises" som har utforliga svar man kan jamféra sina
I6sningar mot.

Jag deltog mest i Zoom, da jag har battre fokus- och arbetsméjligheter hemma. Fran period 2 sag jag alla férinspelade videor (férelasningar)
och i bade P1 och P2 gick jag pa alla Davids dvningar.

Videor och tentaslides ar vad jag tycker om!

Bara se pa videor. Fanns zoom som altetnativ? | sa fall visste jag det inte. Jag anvande videor for att ingen annan undervisning var pa
campus och det tar mig lang tid att aka in, sa det var inte vart att aka in for bara en entimmes-férelasning. Videorna kandes ocksa lika bra.
Bara i sal, ingen bok eller videor da jag inte kdnde att jag hade tid

Inspelningar primart eftersom det mdjliggjorde en fri dagsplanering

zoom da mina andra kurser aven ges pa distans

| sal s& mycket det gick. Bor ndra campus och det ar lattare med fokus nar man ar pa plats.

Jag valde att se pa video-forelasningar och ga pa zoom-6vningar. Jag valde detta eftersom att det tar 1 timme att &ka till skolan fér mig, det
var inte vart for mig att aka 1 timme till skolan for 1 timme férelasning sen tillbaka hem igen nar det fanns inspelade forelasningar. Detta var
den enda kursen som jag hade pa campus ocksa. Dessutom kandes det som en onddig risk att fa covid.

Kollade pa zoom tills det blev pa plats, da bytte jag till video.

Gick pa forelasningarna i sal, men féredrog nar de var pa zoom (och gick pa manga fler nar de var digitala) pga schemakrockar och att vi
annars hade valdigt lite undervisning pa plats, sa det kéndes ibland onddigt att aka in till campus.

Forsokte ga pa évningarna pa campus sa mycket som mgjligt eftersom jag foredrar att ha undervisning i sma grupper pa campus.
Sal i den man det var mgjligt, Zoom nar schemat kérde ihop sig pga blandning av distans- och campusundervisning (har lang restid, hann inte
in till skolan). Tycker det blir hogre kvalitet pa férelasningarna nar det inte ar massa tekniska problem med Zoom, dessutom mer interaktion
och trevligt att traffa kursare/skont att komma ut ur huset. Blir mycket lattare att koncentrera sig pa plats an pa distans.
| sal de dagar man hade andra schemalagda aktiviteter pa plats, annars tittade jag pa den inspelade férelasningen fran tidigare ar
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