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SF250X Examensarbete inom
berakningsteknik, avancerad
niva 30,0 hp

Degree Project in Scientific Computing, Second Cycle

Faststallande

Skolchef vid SCI-skolan har 2021-06-18 beslutat att faststélla denna kursplan att gilla fran
och med VT2022, diarienummer: S-2021-0755.

Betygsskala

P,F

Utbildningsniva

Avancerad niva

Huvudomraden
Matematik

Sarskild behorighet

For att sarskild behorighet till examensarbetskurs om 30 hp pa avancerad niva ska vara
uppfylld ska samtliga kurser i arskurs 1-3, alternativt kurser som kravs for utfirdande av
kandidatexamen samt minst 60 hp kurser pa avancerad niva vara slutforda. Kurserna pa
avancerad niva ska innefatta kurser i programmet som &r relevanta for examensarbetet (kan
specificeras) samt kurs i vetenskapsteori och forskningsmetodik.

Sarskild behorighet:
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Slutforda kurser relevanta for examensarbetet: SF2520 Tillaimpade numeriska metoder
samt SF2521 Numerisk behandling av differentialekvationer eller SF2561 Finita element-
metoden.

Undervisningssprak

Undervisningssprak anges i kurstillfallesinformationen i kurs- och programkatalogen.

Larandemal

Ett 6vergripande mal med examensarbetet ar att studenten efter genomfort sjalvstandigt
arbete i berakningsteknik/numerisk analys har kainnedom om och kan tillampa metoder
och datorverktyg for att 16sa en storre teknisk- naturvetenskaplig berdkningsuppgift fran
industri, forvaltning eller hogskola. Vidare ar malet att studenten ska kunna planera, utféra
och muntligt och skriftligt redogora for och forsvara arbetet i ett seminarium och en profes-
sionellt skriven rapport.

Studenten ska:

1. Visa kunskap om det valda &amnesomradets vetenskapliga grund och beprovade erfaren-
het, fordjupad insikt i aktuellt forsknings- och utvecklingsarbete, samt fordjupad metodkun-
skap.

2. Visa forméga att med helhetssyn, kritiskt och systematiskt, soka, samla och integrera
kunskap samt identifiera sitt behov av ytterligare kunskap

3. Visa formaga att identifiera, analysera, bedoma och hantera komplexa foreteelser,
fragestallningar och situationer 4ven med begriansad information

4. Visa formaga att planera och med adekvata metoder genomfora kvalificerade uppgifter
inom givna tidsramar samt att utviardera detta arbete

5. Visa forméaga att utveckla och utvardera produkter, processer, system, metoder eller
tekniska l6sningar med hansyn till manniskors forutsattningar och behov och samhallets
mal for ekonomiskt, socialt och ekologiskt hallbar utveckling

6. Visa forméga att muntligt och skriftligt i dialog med olika grupper klart redogora for och
diskutera sina slutsatser och den kunskap och de argument som ligger till grund for dessa

7. Visa forméga att gora bedomningar med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhalleliga
och etiska aspekter

8. Visa sddan fardighet som fordras for att delta i forsknings- och utvecklingsarbete eller for
att sjdlvstandigt arbeta i annan kvalificerad verksamhet

Kursinnehall

Examensarbetet ska behandla ett intressant problem inom tekniskt-vetenskapliga
berakningar. For att uppgiften ska godkdnnas som examensarbete maste det finnas intres-
santa fragestallningar frdn amnesomradet att utreda. Tyngdpunkten i arbetet ska ligga pa
utredning och analys. Eventuellt programmeringsarbete ska vara underordnat och syfta till
att verifiera uppstillda metoder och teorier. Examensarbeten resulterar mycket sillan i en
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fardig produkt. Omfattningen ska vara sddan att det framgar att studenten har utfort arbete
motsvarande minst 20 veckors heltidsstudier.

I arbetet ingér att gora en noggrann specifikation och tidsplan for uppgiften och att soka
och lasa in litteratur som ar direkt relevant for examensarbetet. Arbetet ska redovisasien
skriftlig rapport och redovisas muntligt vid ett 6ppet seminarium.

Examensarbetet bestar i ett sjalvstandigt arbete och gors individuellt.

Examination
« XUPP - Examensuppgift, 30,0 hp, betygsskala: P, F

Examinator beslutar, baserat pa rekommendation fran KTH:s handliaggare av stod till stu-
denter med funktionsnedsattning, om eventuell anpassad examination for studenter med
dokumenterad, varaktig funktionsnedsattning.

Examinator far medge annan examinationsform vid omexamination av enstaka studenter.

Nar kurs inte langre ges har student mojlighet att examineras under ytterligare tva lasar.

Ovriga krav for slutbetyg

Examensarbetet genomfors individuellt eller tillsammans med en annan student. I det
senare fallet skall examinator tillse att varje students arbetsinsats motsvarar kraven for
individuellt examensarbete. Examensarbetet redovisas skriftligt och muntligt pa engelska
eller svenska. Dessutom kravs opposition och deltagande i ett vetenskapligt seminarium i
tillampad matematik for fullgjord kurs.

Examensarbetet kommer att bedomas efter uppfyllelsen av kursmalen, se ovan.Betyget
satts av examinator som en helhetsbedomning efter det att examensarbetesrapporten har
plagieringsgranskats. For godkant examensarbete far prestationen inte vara underkand
enligt ndgon av bedomningsgrunderna.

Student som inte ar fardig med sitt arbete inom ett ar, riskerar att bli underkand pa kursen.
Beslut fattas i forekommande fall i samrad mellan examinator och programansvarig.

Uppfyllelse av kursmal:
Mal 1.

Pass: Litteraturstudien ar val genomford. Aktuell forskning och utveckling med baring pa
arbetet redovisas pa ett tydligt siatt. Vald metod ar val motiverad, baserad pa vetenskap eller
beprévad erfarenhet och utviarderad gentemot andra metoder. Relevanta kunskaper fran
utbildningens kurser anviands pa ett adekvat satt.

Fail: Litteraturstudien ar otillracklig. Koppling till aktuell forskning och utveckling saknas
eller ar bristfallig. Motivering av vald metod eller utvardering av denna brister. Arbetet visar
pa bristfilliga kunskaper fran tidigare kurser i utbildningen.

Mal 2.
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Pass: Examensarbetets uppgift hanteras sjalvstandigt och systematiskt utifran kritisk analys
och syntes av relevant litteratur. Arbetet visar pa helhetsyn. Vil valda databaser och sokverk-
tyg anvands. Behovet av ytterligare kunskap diskuteras.

Fail: Relevant litteratur saknas i hog grad eller har inte integrerats i arbetet. Litteraturen
behandlas okritiskt. Arbetet bygger inte pa tidigare kunskap inom omradet. Diskussion om
utveckling av arbetet saknas.

Mal 3.

Pass: Relevanta komplexa foreteelser, fragestallningar och situationer identifieras i ex-
amensarbetet. Arbetet visar tydligt att dessa ar val hanterade och analyserade aven om
tillganglig information ar begransad. Adekvata bedomningar kopplade till examensarbetets
fragestallning(ar) och dess resultat genomfors.

Fail: Komplexa foreteelser, fragestillningar eller situationer formuleras, hanteras och
analyseras inte i examensarbetet. Arbetet visar pa bristande helhetsyn i problembilden
eller begransas omotiverat for att undvika uppgiftens komplexitet. Relevanta bedomningar
kopplade till examensarbetets fragestillning saknas.

Mal 4.

Pass: Den arbetsplan som tagits fram under inledningen av examensarbetet har foljts. Ett
kvalificerat arbete ar utfort inom overenskommen tid och med den metodik som 6veren-
skommits. Eventuella andringar i planeringen eller i arbetet utgors av 6verenskommelser
mellan student och handledare. Tillgdngar och begransningar i det utférda arbetet ar tydligt
redovisade.

Fail: Arbetet nar inte upp till den nivi som sattes inledningsvis eller till den eventuellt nya
niva som overenskommits. Kritisk utvardering av det egna arbetet saknas. Overenskommen
arbetsplan med avseende pa tid och metodik har inte hallits.

Mal 5.

Pass: Vald strategi forklaras och implementeras pa sa satt att utvecklade och utviarderade
produkter, processer, metoder, system eller tekniska 16sningar, ar anpassade till manniskors
behov och forutsattningar. Hansyn till relevanta samhallsmal tas pa sadant sitt att kom-
mande generationers mojligheter att tillgodose sina behov inte dventyras.

Fail: Produkt, process, system, metod eller teknisk 10sning har inte utvarderats eller utveck-
lats i examensarbetet. Relevant analys av hanterbarhet for och effekt pa manniska, samhalle,
miljo och ekonomi brister eller saknas.

Mal 6.

Pass: Rapporten ar valorganiserad, sprakligt valformulerad och sammanhingande. Ar-
gumentationen for slutsatserna ar val genomford. Referaten av killorna har relevans, ar
sjalvstandigt formulerade och vil integrerade. Saval muntlig presentation och opposi-

tion som kommunikation under arbetets gang pavisar féormagan att presentera och lyhort
diskutera arbetet och slutsatserna med olika parter t.ex. uppdragsgivare, handledare, larare,
forskare och studenter.

Fail: Innehéllet ar inte systematiskt presenterat, och texten eller den muntliga presentatio-
nen ar svar att forstd. Argumentationen for slutsatserna brister. Referaten har oklart syfte,
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ligger for nara originalkallan, eller staplas utan tydligt samband. Den skriftliga rapporten
ar inte sprakligt valformulerad eller ssmmanhéngande. Den fortlopande kommunikatio-
nen eller den muntliga presentationen visar inte pa lyhordhet, tydlighet eller formaga att
diskutera arbetet och slutsatserna.

Mal 7.

Pass: Examensarbetet visar pa bedomningsformaga, till exempel att kunna férklara, mo-
tivera, kritisera och rekommendera. Relevanta &mnesmassiga bedomningar med veten-
skaplig grund eller beprovad erfarenhet har gjorts i examensarbetet. Examensarbetet in-
nehaller reflektion 6ver samhalleliga och etiska aspekter om detta inte motiverats som
irrelevant.

Fail: Bedomningar saknas eller ar bristfilliga. Arbetet visar pa oférmaga att satta in studien
i ett storre sammanhang. Examensarbetet tar inte upp etiska och samhalleliga aspekter
aven om dessa kan vara relevanta for projektamnet alternativt saknas motivering till varfor
aspekterna inte tagits upp.

Mal 8.

Pass: Studenten sitter sig vil in i arbetsuppgiften och visar formaga till delaktighet i den
arbetskultur som ar radande dar uppgiften ska 16sas. Studenten visar forméaga att prova,
vardera och dven kunna forkasta idéer och 16sningar i diskussioner av uppgiften. Studenten
visar pa initiativformaga och ar 6ppen for handledning och kritik. Examensarbetet utfors till
stora delar sjalvstandigt.

Fail: Trots handledning och vigledning visar inte studenten formaga eller vilja att delta
och samarbeta i den rddande arbetskulturen. Studenten tillfor inte konstruktiva idéer vid
diskussioner med handledare och visar ointresse for rad och nya forslag. Studenten visar
inte pa eget kreativt arbete mellan handledningstillfallena.

Etiskt forhallningssatt

« Vid grupparbete har alla i gruppen ansvar for gruppens arbete.

« Vid examination ska varje student arligt redovisa hjalp som erhallits och kallor som
anvants.

« Vid muntlig examination ska varje student kunna redogora for hela uppgiften och hela
losningen.
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